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Redaktionellt

Tidskriften Utbildning & Demokrati innehéller i sitt andra nummer
for ar 2010 (volym 19) ett antal artiklar pa synnerligen aktuella teman
som kosmopolitanism, livskunskap, olika perspektiv pa skoldemokrati,
medborgar- och halsofostran dar framfor allt lararrollen fokuseras. I
dessa tider av en ny laroplan for den svenska skolan med en fran sty-
rande hall stark betoning pa de olika amnenas selektiva traditioner (se
exempelvis SvD 11.11.10) kompletterad med en massiv resultatstyrning
ar det viktigt att uppratthdlla den reflekterande blicken pa det komplex
som utgor vara utbildningsinstitutioner och vilka uppgifter dessa och
framfor allt dess larare star infor. Larare pd alla stadier moter den oerhort
komplicerade utmaningen om hur deras professionella ansvar framfor
allt gentemot deras elever skall ta form samtidigt som de som professio-
nella i allt hogre grad och pa flera olika satt skall svara *uppat’, det vill
sdga vara "accountable’ i enlighet med snabbt foranderliga riktlinjer och
kunna hinvisa till dokumentation, handlingsplaner och dtgiardsprogram
etcetera. Samtidigt som ’teaching for the test’, dokumentationskrav och
olika slag av faststallda riktlinjer tenderar att begransa de professionella
lararnas ansvar och utrymme for egna bedomningar och omdomesgilla
beslut sa ar den savil globala som lokala kontext i vilken varje skola
ar inplacerad idag alltmer transparent och alla dess deltagare, larare
och elever, 4r genom kommunikationsteknologin integrerade i samhil-
lets alla skeenden och har att mota det méangkulturella samhallet och
pluralismens utmaningar.

Kosmopolitanism utgor tillsammans med den deliberativa idén
moderna svar pa en fortgdende globalisering som stéller nya krav pa
utbildning i alla former. Medan den deliberativa rorelsen inspireras
av Jurgen Habermas och Seyla Benhabib si ar ndgra centrala namn
i den kosmopolitiska idén Martha Nussbaum och Amartya Sen. De
bada rorelserna dverlappar delvis varandra och gor man en utflykt i
de senaste drens produktion i de internationellt barande tidskrifterna i
pedagogisk filosofi (Educational Philosophy and Theory, Educational
Theory, Journal of Philosophy and Education, Studies in Philosophy
and Education) sa hittar man manga olika uppslag som leder tillbaka
till de nimnda men dar referenser ofta ocksa gors, inom bagge dessa
traditioner, till den klassiska pragmatismens foretradare.
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David T. Hansen, en av samtidens frimsta Dewey-uttolkare, pro-
fessor i pedagogisk filosofi vid anrika Teachers College vid Columbia
university i New York och vilkind genom bland annat sina The Call to
Teach (1995), Exploring the Moral Heart of Teaching (2001) och John
Dewey and Our Educational Prospect: A Critical Engagement with
Dewey’s ”Democracy and Education” (2006) och manga fler arbeten
under det senaste decenniet, har under senare ar successivt utvecklat och
presenterat sin syn pa den kosmopolitiska potentialen i utbildningssam-
manhang. Hansen, som besokte pedagogikimnet vid Orebro universitet
som gastprofessor varen 2010, kommer tillbaka under varen 2011 och
i den kurs (Undervisningens moraliska dimension — ett kommunikativt
och kosmopolitiskt perspektiv) han da deltar i behandlas de kommunika-
tiva perspektiven inom utbildning och mer specifikt de kosmopolitiska.

Det bidrag av David T. Hansen som presenteras i detta nummer,
LAROPLANEN OCH FORESTALLNINGEN OM ETT KOSMOPOLITISKT ARV,
utgor en oversattning av hans i Journal of Curriculum Studies (2008,
vol. 40, nr 3) tidigare framlagda artikel ”Curriculum and the idea
of a cosmopolitan inheritance”. Utifrdn en historisk bakgrund av
tanken om det kosmopolitiska tecknar Hansen konturerna av begrep-
pets nutida roll och aktualitet i relation till samhallets globalisering.
Han skiljer ut olika riktningar av kosmopolitanism och undersoker
mojligheten att tala om en pedagogisk kosmopolitanism, som tar sin
utgangspunkt i liroplanen med dess kosmopolitiska ’arv’. Hansen
argumenterar for att ett sidant synsatt kan leda till en kosmopolitisk
medvetenhet som bidrar till att betrakta de egna livserfarenheterna i ett
pedagogiskt och universellt perspektiv och som pa sa satt medverkar till
att overbrygga spanningar mellan det universella och lokala, samtidigt
som det inbjuder till en kritisk distans till det globala. Framfor allt sa
podngterar Hansen kreativitetens betydelse, sdvil i erkdnnandet av
den egna lokala inramningens betydelse som i motet med och erkan-
nandet av personer, konst, musik, texter etcetera som utvecklats ur
delvis andra synsatt och traditioner. Som en fortsatt utveckling av det
kosmopolitiska temat lyfter Hansen fram mojligheten att relatera en
kosmopolitisk syn pa liroplanen med humanistiska fortecken till den
mer politiskt orienterade liroplansforskningen som intresserar sig for
kritiska dialoger och deliberativa samtal.

I ndstkommande artikel, LARARPROFESSIONEN OCH ARBETET MED
LIVSKUNSKAP T GRUNDSKOLAN, presenterar Sara Irisdotter Aldenmyr
ndgra perspektiv pa den relativt nya foreteelsen Livskunskap i skolan,
en aktivitet som inte ar ett etablerat skolimne, men som pa manga
skolor kommit att inta en mer eller mindre framskjuten plats och som i
de flesta fall lutar sig mot det sd kallade SET-programmet. Livskunska-
pens ofta uttalade avsikt ar att via processer i bestimda manualer soka
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forstirka elevers sjalvfortroende och deras sociala och emotionella
utveckling. Forfattaren ifragasatter dock vardet av livskunskap ur flera
aspekter, bland annat vad det innebar for lirarnas professionalism,
och stiller via nedslag i skolan kritiska frigor om dess ansprak pa att
konkretisera den demokratiska viardegrunden. Med hinvisning till
bland andra Richard Sennett och engelska pedagogikfilosofer med
sin bas i namnda Journal of Philosophy and Education stiller hon sig
kritisk till att ”beteendemodifierande program kan vara en god grund
for skolans demokratiska fostransuppdrag”.

I BARNS MOTE MED INSTITUTIONALISERAD UNDERVISNING OCH
DESS INNEBORDER FOR DEMOKRATISKT MEDBORGARSKAP forflyttar vi
oss till forskolan och forskoleklassen. Har analyserar Johan Liljestrand,
via den institutionaliserade socialisationens skriftsprakliga praktiker
som exempelvis samlingen i forskolan utgor, hur larare och barn till-
sammans etablerar olika inneborder av undervisning. Den bild av och
de forvantningar pa undervisning som etableras tidigt hos det vixande
barnet har troligen, menar forfattaren, en betydelse for framtida satt
att forstd densamma och ur ”ett demokratiskt medborgarperspektiv
kan undervisningen i samlingarna forstas sd att barnen blir delaktiga i
en gemensam tradition som erbjuder dem att forsta vilka de ar. Genom
samlingen far det enskilda barnet mojlighet att forstd sig sjalv som
en del av ett storre sammanhang, en grupp som verkar i ett offentligt
sammanhang”. Barnen i forskolan och eleverna i skolan moter i un-
dervisningen oftast, sdval vad giller innehall som form, olika selektiva
traditioner, som forfattaren havdar nodvandigheten av att synliggora
for att eventuellt kunna ifragasitta och overskrida.

Inledningsvis nimndes den deliberativa traditionen som ett fram-
tradande svar pd att hantera skolans demokratifostrande uppgift.
Vi har ocksa tidigare i denna tidskrift (vol 15, nr 3 s 113-118 med
hanvisning till Almgren 2006) hanvisat till saval internationella som
nationellt baserade undersokningar som pdvisat virdet av ett delibe-
rativt klassrumsklimat. Intressant i sammanhanget dr den bild som
Almgren (2006) ocksd ger, nimligen det negativa sambandet mellan
formellt elevinflytande och kunskapsbildning. Asa Brumark anknyter
till den deliberativa traditionen och den nimnda kritiken i sin DEN
FORMELLA SKOLDEMOKRATINS ROLL FOR MEDBORGARFOSTRAN OCH
ELEVINFLYTANDE. Hennes utgidngspunkt dr siledes inte klassrums-
klimatet i allmidn bemairkelse utan just elevdemokratiska instanser
som klassrdd som ifragasidtts “inte bara som forberedelse for och
rekryteringsgrund till elevradet utan ocksa — och framfor allt — som
grund for elevernas utveckling av medborgarskap och demokratisk
kompetens”. Hon menar ”att klassradsdiskussionerna snarare fung-
erar exkluderande och spar pd den sociala segregation och ojimna
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fordelning av kulturellt kapital som skolans medborgarfostran delvis
ar agnad att kompensera for”.

I artikeln FROM TEACHING YOUNG PEOPLE TO BE HEALTHY TO
LEARNING HEALTH utvecklar de tre forfattarna Mikael Quennerstedt
och Ninitha Maivorsdotter fran Sverige och Orebro universitet tillsam-
mans med Lisette Burrows fran University of Otago pa Nya Zeeland
en komparativ, historiskt grundad kritisk analys av dessa bada landers
halsoundervisning. De argumenterar ocksa for en forskjutning av sy-
nen pa hilsoundervisning i skolan fran att undervisa ungdomar om
halsosamma livsstilar till att forstd halsoundervisning i termer av olika
satt som unga manniskor ’lar halsa’. T artikeln kritiserar forfattarna
den individualism och instrumentalism som karaktadriserar politiska
riktlinjer riktade mot skolans hilsoarbete i Sverige respektive Nya
Zeeland. Istallet argumenterar de for att utgd fran det lirande som
pagér i unga manniskors liv ocksa i en vidare social, kulturell och
politisk kontext.

Tidskriften innehéller ocksé recensionsessan ETT NYTT SPRAK OM
SKOLA? av Ninni Wabhlstrom dar hon recenserar en bok av Mike Rose
med titeln Why School? Reclaiming Education for All of Us. Mike
Rose stiller den allmanna obligatoriska skolan i centrum, samtidigt
som han soker ett nytt ”sprak” for att tala om denna skola och dess
undervisning. Hur ska vi pa ett mer eftertinksamt sitt an vad som sker
i dag kunna tala om den allméinna skolans roll i ett 6ppet samhille? I
en avslutande reflektion stills bokens tema i relation till ndgra artiklar
som bidrar till att belysa policydebatten om skola.
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