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Redaktionellt

Innehallet i detta nummer av Utbildning ¢& Demokrati hills delvis
samman av en fokusering pa verksamheter och praktiker som pa ett
eller annat sitt kan sigas handla om kunskapsbedémning. Det dr inget
temanummer i gangse mening eftersom det forfattarna vill “kunskapa”
om skiljer sig 4t. Dartill publiceras en artikel om skiftet i den svenska
inrikespolitiska debatten kring integrations-, storstads - och utbild-
ningspolitik samt ett antal recensioner, varav nagra relaterar till kun-
skapsbedomning och nagra till foregdende nummers tema, Grans-
dragningar och gransoverskridanden i hogskolevirlden, som darmed
ges en uppfoljning.

Kunskapsbedomningar utgor ett centralt inslag i skolpraktiken
och utbildningssystemet och spanner over olika verksamheter; fran
internationella jaimforelser och nationella prov till betyg och utveck-
lingssamtal. P4 senare tid har betyg, kvalitetsgranskningar, utveck-
lingssamtal, individuella utvecklingsplaner, inspektioner och kun-
skapskontroller kommit att uppmirksammas alltmer. Det tycks ha
blivit en fraga for var samtid. Flera av exempelvis Skolverkets rap-
porter kretsar kring kunskapsvirdering, om att bedoma, om provsys-
temet och om betygssystemet. Hogskoleverkets kritik av lararutbild-
ning handlade bland annat om att lararutbildningarna inte tillrack-
ligt uppmarksammar kunskaper i att analysera och bedoma elevers kun-
skapsutveckling respektive kunskaper i betygssattning. Under valaret
2006 kom kunskapsbedomning att bli ett viktigt skolpolitiskt inslag
inte minst som incitament for att peka pa behovet av nya atgarder i
skolan. Nir socialdemokraterna begrundar valnederlaget har krav
pa ett skolpolitiskt nytinkande kring hur kunskaper virderas och
bedoms varit eft inslag i debatten. For en tid sedan kriavde exempel-
vis Barn- och utbildningsndamndens ordférande i Haninge kommun
Robert Noord, pd DN-debatt (3/11) att socialdemokraterna skulle
”lagga ner striden mot betygen”. I den skolpolitiska debatten har
kunskapsbedomning otvetydigt en central plats, men ges olika bety-
delse. Det hela framstills till exempel som en kunskapskontroll av
individer, en friga om konsumentupplysning; det framstills ocksd
som en fraga om att sla vakt om likvirdig utbildning och en foérut-
sattning for att utveckla utbildningssystemet. Att kunskapsbedomning
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har en sd central plats i utbildningssystemet och att amnet givits s
stor uppmirksamhet pa olika arenor idag ar alltsd skal att diskutera
vad som menas med begreppet. Darfor vill vi uppmarksamma fragan i
Utbildning & Demokrati.

I KUNSKAPSBEDOMNINGAR SOM STYRMEDIA tar Eva Forsberg & Chris-
tian Lundahl avstamp i konstaterandet att kunskapsbedémningar
har en central plats i utbildningssystemet och ar en friaga i tiden.
Forfattarnas grundlidggande utgangspunkt ar att betrakta kunskaps-
bedomningar som en aspekt av liroplaner och ta fasta pd vad som
forenar deras skilda former och syften. Med utgangspunkt i ett liaro-
plansteoretiskt perspektiv och med referens till skilda historiska sam-
manhang diskuterar Forsberg och Lundahl kring hur kunskapsbe-
domningar alltmer har kommit att fungera som styrmedia i samhallet
och i utbildningssystemet samt hur de kan forstas som ”meddelande-
system”. Som styrmedia eller meddelandesystem genererar kunskaps-
bedomningar underlag som gor det mojligt att 6verblicka ett utbild-
ningssystem. Genom att skapa ett gemensamt sprak har de en sam-
ordnande funktion och pa samma gang kan de ha en normerande
funktion i det att de producerar underlag som kan ligga till grund for
att bestimma nagot som normalt respektive onormalt. Forsberg och
Lundahl lyfter ocksd fram kunskapsbedomningars potentiellt frigo-
rande funktion, det vill siga hur de kan mojliggéra prognoser, kritik
och opinionsbildning.

En konsekvens av att betrakta kunskapsbedomningar som en as-
pekt av laroplaner ar att samma typ av fragor som laroplansteoretiker
rest mot laroplaner och kursplaner ocksa bor riktas mot bedomnings-
praktiken. Ann-Christine Vallberg Roth & Annika Mdnsson diskute-
rar hur det ar mojligt att forsta framvixten av individuella utveck-
lingsplaner. T INDIVIDUELLA UTVECKLINGSPLANER SOM FENOMEN I TIDEN,
SAMHALLET OCH SKOLAN fragar forfattarna exempelvis hur individuella
utvecklingsplaner kan forstds i samtiden, hur de kan forstas i relation
till modernitet och senmodernitet, vilken innebord begreppet har och
vilka forestillningar om barndom och lirande man kan utldsa i denna
praktik. Artikeln baseras delvis pa en studie av hur man i olika kom-
muner framstillt, utformat och tillimpat individuella utvecklings-
planer. Forfattarna for en kritisk diskussion kring begreppet och dess
tillimpning, de argumenterar for att individuella utvecklingsplaner i
forskola och skola kan forstds som individorienterade normalplaner,
i det att de ar inriktade mot individ, formuleras med utgdngspunkt i
blanketter eller pa forhand formulerade formulir eller mallar som
speglar en slags normalitet. I det att stora delar av barns egenskaper
och prestation ”bokfors” och begreppsliggors i utvecklingsplaner ar-
gumenterar forfattarna for att individuella utvecklingsplaner kan ses
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som en aspekt av barns och ungdomars ”identitetsbygge”. I det sam-
manhanget dr det viktigt att reflektera 6ver hur individen framstills,
vilka aspekter synliggors, vilka som ar osynliga och forblir dolda och
framforallt vems berittelse utvecklingsplanerna representerar.

Johan Hofvendahl fokuserar pa det individuella utvecklingssam-
talet. Utgdngspunkten for analysen dr utvecklingssamtal dar larare
kommenterar elevers provresultat. Syftet med Hofvendahls samtals-
analys ar att demonstrera hur samtalen ser ut och diskutera deras
konsekvenser i relation till elevers forutsattningar att utveckla en sjalv-
uppfattning och stirka sin sjilvtillit. I ”NOA HAR INGA FEL”: OM BRIST-
FOKUS I SKOLANS UTVECKLINGSSAMTAL, visar Hofvendahl hur utvecklings-
samtalen priglas av en fokusering vid elevens brister. Enligt Hofven-
dahl dr det vad eleverna har missat eller kunde ha missat som domi-
nerar utvecklingssamtalen. Hofvendahls utgangspunkt ar att utveck-
lingssamtalet borde handla om och ta fasta pa elevens starka sidor
och positiva egenskaper. I och med att utvecklingssamtal karakterise-
ras av en bristfokusering kan man fraga sig vilken roll de spelar och
vilken funktion de far i en demokratisk skola?

Jamte de hittills nimnda artiklarna publiceras VILJAN ATT AKTIVERA
av Magnus Dablstedt. Dahlstedt tar fasta pa en aspekt i senare tids
demokrati- och samhallsdebatt och det ar stravan att fornya mannis-
kors inflytande samt ett virnande om en maktutévning som kom-
mer underifrdn och ror sig uppdt. Denna stravan tar sig bland annat
uttryck i partnerskap och samverkan mellan lokalsamhille och stat-
liga institutioner och ett varnande av underifranperspektiv pa en rad
politikomraden. Med utgdngspunkt i Michel Foucaults perspektiv
pa makt och teorier om politisk teknologi belyser Dahlstedt en 6kad
fokusering pa ”livaktigt demokratiskt deltagande”, decentralisering
av politik och forvaltning, en vilja att aktivera enskilda medborgare
och en okad betoning av ansvarstagande inom omradena integra-
tions- och storstadspolitik samt utbildningspolitik. Dahlstedt disku-
terar kring vilka konsekvenser en ”vilja att aktivera” kan fi om den
inte ingdr i en mer langsiktig strategi for att utjamna klyftor i sam-
héllet. Dartill argumenterar han for att stravan att mobilisera under-
ifran och att 6ka det medborgerliga deltagandet kan forstds som en
vilja att skapa ett bestamt politiskt subjekt och som en specifik upp-
sattning teknologier som styr via manniskors moral. De utbildnings-
politiska fragorna ges en sirskild belysning i perspektivet av andra
politikomraden.

Trots att kunskapsbedomning ar ett centralt inslag i utbildnings-
systemet och skolpraktiken och ett dagsaktuellt tema har det inte haft
sa stort utrymme som forskningsobjekt. Den senaste tiden har emeller-
tid ett antal avhandlingar pa temat lagts fram. En av dessa ar foremal
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for recension i detta nummer: Ulrika Tornberg recenserar Jorgen Tho-
lins studie av betyg och betygskriterier: ”A#t kunna klara sig i 6kand
natur” — En studie av betyg och betygskriterier — historiska betingelser
och implementering av ett nytt system. Andra avhandlingar som re-
censeras ar Emma Eldelins ”De tvd kulturerna” flyttar hemifran: C.P.
Snows begrepp i svensk idédebatt 1959-2005 (Bernt Gustavsson) och
i recensionsessan DEMOKRATIFOSTRAN SOM FORSKNINGSOBJEKT UR STATS-
VETAR- OCH SOCIOLOGPERSPEKTIV presenterar Tomas Englund avhand-
lingarna Att fostra demokrater — Om skolan i demokratin och de-
mokratin i skolan av Ellen Almgren, ”Det borde vara att folket be-
stagmmer” — En studie av ungdomars forestillningar om demokrati av
Cecilia Eriksson samt Fostran till demokrati av Mirzet Tursonovic.
Avslutningsvis publicerar vi fyra recensioner med anknytning till
forra numrets (2/2006) tema Gransdragningar och griansoverskridan-
den i hogskolevirlden: Jorgen Nissen recenserar Tony Bechers och Paul
R Trowlers Academic Tribes and Territories — Intellectual Enquiry and
the Culture of Disciplines; Francis Lee recenserar Joe Morans Inter-
disciplinarity; Per Anders Forstorp recenserar Julie Thompsons Kleins
Humanities, Culture, and Interdisciplinarity — The Changing Ameri-
can Academy; Lennart Sturesson recenserar Mats Alvessons Tombetens
triumf — Om grandiositet, illusionsnummer och nollsummespel.
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