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Tema:

Svenskamnet som demokratiamne

Temat i detta nummer av Utbildning & Demokrati ar Svenskamnet som
demokratiamne, vilket knyter an till tidskriftens tva évergripande tema-
tiska spar, det didaktiska och det utbildningspolitiska.

Svenskamnet som demokratiamne &r en utbildningspolitisk fraga efter-
som den ansluter till den samhaélleliga debatten om skolans roll i demokratin.
En diskussion som forts alltsedan demokratins inférande i Sverige under aren
1918-1921 i och med att skolan redan da gavs uppdraget att ge eleverna de
kunskaper och fardigheter som de kunde behdva for att tillvarata sina med-
borgerliga réattigheter. Ett demokratiskt uppdrag som under efterkrigstiden
fram till vara dagar har blivit alltmer patagligt i lagar och laroplaner, dar ett
aktuellt exempel ar de nya kursplanerna for grund- och gymnasieskolan
fran ar 2000 som kom till for att tydligare betona sambandet mellan skolans
kunskapsmal och dess demokratiuppdrag. De sju artiklarna i detta nummer
kan i vid mening alla ségas problematisera och diskutera villkoren och for-
utsattningarna for att forverkliga svenskamnet som demokratiamne pa
olika satt och utifran en rad olika perspektiv.

Svenskamnet som demokratifrdga ar aven en dmnesdidaktisk fraga
da den av nédvandighet kommer att rikta uppméarksamheten mot svensk-
amnets innehall och form. Tidigare svenskamneshistorisk forskning visar
att svenskamnet inte kan sagas vara nagot form- eller innehallsmassigt
givet, vilket exempelvis Jan Thavenius aterkommit till manga ganger i
sitt vetenskapliga forfattarskap. Detta skriver han om pa foljande satt i
inledningen till boken, Svenskdmnets historia:

| ett langre historiskt perspektiv ar det mojligt att visa hur radikalt olika de
amnes- och bildningsuppfattningar varit som avlost varandra. Det &r viktigt
att tydliggora bade avsaknaden av kontinuitet i det historiska skeendet och av
enhetlighet i det pedagogiska arvet, eftersom det bidrar till att relativisera var
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syn pé svenskamnet och bildningen. ’Svenska’ och “bildning” ar inte ndgra
homogena foreteelser. De ar inte for alltid detsamma. De har daremot givits
olika innehall och form, inriktningar och funktioner vid olika tider. Om det
har funnits olika uppfattningar som konkurrerat med varandra, ar det for-
modligen ndgot man alltid maste rakna med (Thavenius 1999, s 7).

Med paminnelsen om svenskamnets skiftande skepnader i olika skolfor-
mer och vid olika tider kan vi fraga oss vilket innehall och vilka arbetsfor-
mer som ar onskvarda i ett svenskdmne med ansprak pa att vara ett demo-
kratidamne? Vilka delar av ’det pedagogiska arvet”, som Thavenius skri-
ver om, kan bli viktiga i ett nutida demokratiskt svenskamne och vilka
delar riskerar att bli en historisk barlast som stéller sig i vagen for demo-
kratiska stravanden i svenskundervisningen? Vilken litteratur- och kultur-
syn Oppnar respektive stdnger svenskundervisningen som en demokratisk
arena? Hur bor svenskamnet som skriftspraklig miljo vara utformat for
att vara utvecklande for olika elever med olika sociokulturell bakgrund?
Detta temanummer anknyter ocksa till ett tidigare nummer av Utbild-
ning & Demokrati som fokuserade svenskamnesdidaktiken (3/1996). Den
gangen riktades intresset i forsta hand mot den didaktiska forskningen.
Svenskdmnesdidaktiken forklaras som ett mycket brett falt av temaredak-
téren Per Olov Svedner, vilket ocksa numret avsdg att spegla. Svedner
papekar aven hur den didaktiska forskningen kring svenskamnet, eller
modersmalsdmnet som han benamner det, har en “betydelsefull tradition
bakom sig” i forhallande till andra didaktiska falt. Han sager vidare:

Det har ndmligen funnits en forskning som vél stémmer 6verens med di-
daktikdefinitionen “’vetenskapliga perspektiv pa skolandet, dess forutsatt-
ningar och dess innehall” (Safstrom, Utbildning och demokrati, 2, 1996),
men om vilken ordet didaktik inte anvénts (Svedner 1996, s 1).

Den forskning som Svedner hér syftar pa har tagit form fran olika veten-
skapliga discipliner, i synnerhet fran Nordiska sprak, Litteraturvetenskap
och Pedagogik. Med andra ord har inte den forskning som stéllt viktiga
svenskamnesdidaktiska fragor haft en sjalvklar vetenskaplig institutio-
nell hemvist. Denna form av akademisk husvillhet ar for 6vrigt nagot
som svenskdmnesdidaktiken delar med stora delar av 6vrig @mnesdidak-
tik. Det blir man inte minst varse ndr man gor nedslag i debatten om var
amnesdidaktiken bor placeras; en debatt dar vi finner en mangd forslag,
ofta metaforiskt framskrivna. Dels har det funnits en diskussion om hu-
ruvida amnesdidaktiken &r ett delomrade horande till de akademiska
amnesinstitutionerna, som motsvarar skolamnena, eller hdrande till pe-
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dagogikdmnet, dar amnesdidaktiken skulle relatera sig till allméndidak-
tiken och laroplansteorin (se exempelvis Schillergvist 2001 och Englund
2001).t Dels har dessa discipliners ansprak pa amnesdidaktiken gett upp-
hov till krav pa en institutionell sjalvstandig amnesdidaktik, som dock &r
relaterad till &mnes- respektive metodik- och pedagogikinstitutionerna.
Och det ar i denna vetenskapliga nybyggaranda som didaktikerna tycks
vilja Overtraffa varandra i att finna den béast beskrivande metaforen for
den tankta nya byggnationen: Svein Sjgberg, kanske var mest namnkunnige
didaktiker inom naturvetenskapen i Norden, anser att vi ska se &mnesdi-
daktiken som en bro mellan dmnes- respektive metodik- och pedagogik-
institutionen; en bro med fasten i de tva andra disciplinerna (Sjgberg
1998). En annan norsk didaktiker, Svein Lorentzen, har foreslagit att vi
ska se amnesdidaktiken som ett mynt med tva sidor, eller som en veten-
skap med tva ansikten (Lorentzen m fl 1998). Bengt Schullergvist, uni-
versitetslektor i historia och samordnare for lararutbildningen i Géavle,
dar en satsning gjorts under senare ar for att bygga upp amnesdidakti-
ken i lararutbildningen, menar att fotbollstermen mittféalt metaforiskt bast
beskriver vad dmnesdidaktiken bor vara i en lararutbildning; termen
mittfalt signalerar ocksa att det ror sig om ett sjalvstandigt vetenskapligt
falt som dock befinner sig i direkt anslutning till tvd andra. Schullergvist
argumenterar for att hans bild 6ppnar for en forstaelse for amnesdidak-
tiken som ett falt med manga positioner i rorelse (2001).

Gemensamt for dessa tre metaforiskt foreslagna svar pa fragan om
var amnesdidaktiken bor placeras ar just kravet pd en amnesdidaktik
som vunnit erkdnnande som eget vetenskapligt, institutionellt &mnesfalt.
Ett sddant erkannande skulle kunna ge legitimitet at den &mnesdidaktiska
forskningen, vilket varit langt ifran sjalvklart for didaktisk forskning nar
den bedrivits utifran amnesdiscipliner dar andra studieobjekt varit cen-
trum och de didaktiska perspektiven varit hanvisade till periferin. Den
styvmoderliga behandlingen av den dmnesdidaktiska forskningen inom
ramen for de traditionella @mnesdisciplinerna beror dven Tor G Hult-
man i sin artikel i det forsta svenskamnesdidaktiska temanumret av Ut-
bildning & Demokrati (3/1996) nar han beskriver motiven for den da
nyligen startade forskarutbildningen, ar 1995, Svenska med didaktisk
inriktning vid lararutbildningen i Malmo. Vidare beskriver Hultman
ambitionerna med denna forskarutbildning pa foljande satt:

Den nya forskarutbildningen i svenska i Malma innebar ett forsok att skapa
en (i forhallande till pedagogiken) alternativ forskningsmiljé inom lararut-
bildningen och samtidigt ett skolinriktat alternativ till forskarutbildningen
vid de traditionella @mnesinstitutionerna, en miljé dar tvarvetenskaplig,
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humanistiskt inriktad forskning kring skolan stimuleras och utvecklas utan
att tyngas av traditionella disciplingranser (Hultman 1996, s 138).

| denna forskarutbildning méttes med andra ord disciplinerna Nordiska
sprak och Litteraturvetenskap vid Lunds universitet samt Institutionen
for metodik och @mnesteori vid lararhdgskolan i Malmé (Hultman 1996,
s 141). Ar 1996 hade man antagit 16 doktorander till forskarutbildningen,
varav fem av dessa disputerade under forra aret. Deras avhandlingar
presenterar och diskuterar jag i en oversiktlig recension i slutet av detta
nummer. Pedagogikamnet fanns inte representerat den gangen. Sa var
daremot fallet nar en motsvarande nationell forskarskola i svenska med
didaktisk inriktning sjosattes hosten 2002; i den mots doktorander fran
saval litteraturvetenskap och nordiska sprak som pedagogik.

Svenskdmnesdidaktiken som annan amnesdidaktik har med andra ord
som vetenskapligt falt praglats av mang- och tvarvetenskaplighet — bade
nar den tog form fran olika discipliner och i synnerhet nar dessa olika
studier sattes i dialog med varandra, samt nar den inrattats som eget forsk-
ningsamne pa tvarvetenskaplig grund. Denna tvarvetenskaplighet anser
jag att det finns all anledning att varna om och skulle i sammanhanget
vilja foresla ytterligare en metafor for amnesdidaktiken, namligen att se
den som en métesplats. En motesplats dar forskare fran olika discipliner
kan motas och lata sina olika perspektiv brytas i fragor och diskussioner
av gemensamt intresse. En sddan amnesdidaktisk motesplats skulle kunna
bada for en teoretisk och metodologisk dynamik som just ett tvarveten-
skapligt forskningsfalt kan omfatta.

Inspirationen till att tdnka kring &mnesdidaktiken som en mdotesplats
dar ett delat intresse diskuteras utifran en mangfald av perspektiv ar bland
annat Deweys demokratiideal. Dewey ger oss tva kriterier som han me-
nar ar utmérkande for demokratin och for en demokratisk situation:

| varje social grupp, till och med i ett gang tjuvar, finner vi emellertid
vissa gemensamma intressen och ett visst samverkande utbyte med andra
grupper. Fran dessa bada egenskaper hamtar vi vara normer. Hur talrika
och varierade ar de medvetet delade intressena? Hur fullstandigt och fritt
ar samspelet med andra sociala grupper? (Dewey 1916/1999, s 123).

Deweys tva demokratikriterier ror med andra ord hur fri kommunikatio-
nen &r inom en grupp och hur fritt denna grupp kommunicerar med an-
dra grupper, dar fri bor forstas som en frihet for olika perspektiv och
intressen att komma till uttryck inom och mellan grupper. Dessa kriterier
kan med fordel anvandas dven pa vetenskapliga grupper, enligt min me-
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ning. Kriterierna pekar inte endast mot gruppens demokratiska kvalitet i
termer av perspektivrikedom, utan fokuserar samtidigt kvaliteten hos
gruppen som laro- och tankemiljo. Atminstone om vi med Dewey menar
att vi har storre mojligheter att lara och tdnka och handla — det vill séga
att gora rika erfarenheter — i en miljé som ar rik pa delade och varierade
intressen (jfr Biesta 2003, s 69).

Amnesdidaktiken bor dock inte endast vara stallet dar forskare fran
olika discipliner mots utan ocksa dar olika yrkes- och studerandegrupper
kan métas. Jag tanker har narmast pa larare i olika skolformer, lararut-
bildare och larar- och forskarstuderande som har ett gemensamt intresse i
de fragor som stélls i de &mnesdidaktiska samtalen. Med andra ord samtal
dar méanniskor med olika kunskaper och erfarenheter kan métas — dar
utrymme finns for reflektion och analys av problem uppkomna saval ur
skolvardagen som ur teoretiska antaganden och perspektiv. Amnesdidak-
tiken som motesplats kan pa sa satt understryka forskningen som ett kom-
munikationsprojekt snarare an ett upplysningsprojekt, med ambitionen att
riva ned onddiga barridrer mellan akademin och skolans vérldar.

Amnesdidaktiken som motesplats har dven varit riktmarket vid ut-
formandet av detta tidskriftsnummer, varfor forskare fran olika discipli-
ner och med olika perspektiv har bjudits in for att delta i ett samtal om
Svenskamnet som demokratiamne. Med detta sagt kanns det roligt att fa
presentera detta tidskriftsnummers artiklar, vars forfattare — med sina
olika institutionella hemvister och perspektiv — skapar ett rikt samtal om
Svenskamnet som demokratiamne.

De tre forsta artiklarna kan sagas kretsa kring fragan: Skolans skrift-
sprakliga rum — arenor for demokratiskt erfarande? | den forsta artikeln,
”Flerstammighet, skolan och samhallsuppdraget™ anléagger Caroline Li-
berg ett dialogiskt perspektiv dar det bakhtinska begreppet flerstammig-
het ar centralt i analysen av skolans sprakmiljoer. Artikeln ska ses som
en replik, menar Liberg, till skolverkets nationella kvalitetsgranskning
av las- och skrivprocessen, dar skolans flerstdmmighet diskuteras. | arti-
keln fragar Liberg bland annat vilka mojligheter som barn och ungdo-
mar ges i skolan att utveckla olika sprak och en bred spraklig repertoar
som kan bli vagar in i den offentliga sfaren. Hon stéller ocksa fragan om
eleverna ges majlighet till att bli medvetna om sitt eget och andras me-
ningsskapande, som skulle kunna ge dem mojligheter att se vilket hand-
lingsutrymme olika situationer rymmer for olika individer.

I artikeln ’Liv, identitet, kultur — Om utredningen Att lamna skolan
med rak rygg och svenska som demokratidmne’ diskuterar Kerstin Bergoo
och Annette Ewald svenskamnets roll och ansvar utifran ett literacyper-
spektiv som de utvecklat i sitt arbete i L&s- och skrivkommittén. Ett per-



10 Eva HuLTIN

spektiv som, papekar forfattarna, i betdankandet Att lamna skolan med rak
rygg tar sin utgangspunkt i att se skriftspraklighet bade som en méansklig
rattighet for den enskilda individen och som en fraga om social (o)réattvisa™.
Med ett sddant synsatt maste skolan som skriftmiljo analyseras ur ett makt-
perspektiv, dar fragor om saval genus, klass, etnicitet och kultur som sko-
lans innehall och mening blir centrala. Utifran detta perspektiv argumen-
terar sedan forfattarna for ett brett svenskdmne som ytterst syftar till att
mojliggora for eleven att utveckla en stark identitet som sprakande och
larande manniska i demokratiska gemenskaper med andra.

Den tredje artikeln, *’Jag hatar ordet privilegierad’ — om att rota i
elevers sociala bakgrund” har ett tydligt socioekonomiskt perspektiv, dar
Jan Einarsson diskuterar klassbegreppets stallning inom forskning under
1980- och 90-talet. Forfattaren menar att klassbegreppet kom att ifraga-
sattas kraftigt, samtidigt som de sociala skillnaderna ar stora och i eko-
nomiskt hanseende aven blivit stérre under perioden. En didaktisk kon-
sekvens av klassbegreppets utrangering ar att det blivit tabubelagt bland
larare och pedagoger att fraga och prata om elevers sociala bakgrund,
menar Einarsson. Ett tabu som star i vagen for en viktig forutsattning for
demokeratifostran, enligt forfattaren, namligen den att k&nna till andras
erfarenheter utan att nedvardera dem.

De fyra foljande artiklarna tematiserar alla pa olika satt fragan: Kul-
turell och social olikhet — som tillgdng och som hinder i en demokratisk
svenskundervisning. Gun Malmgren utgar fran ett historiskt perspektiv i
sin artikel, ’Svenska som demokrati- och 'vardegrundsdmne’’. Hon beto-
nar hur svenskamnet och dess position har forandrats i takt med andra
samhallsforandringar. Malmgren efterlyser ett svenskdmne med utrymme
for saval teoretisering som kulturell reflexion, darigenom menar forfatta-
ren skulle amnet kunna aterfa en position som centralt bildningsamne men
med nya fortecken som demokrati- och vardegrundsfragor.

Gunilla Molloy diskuterar svenska som demokratiamne utifran ett
genusperspektiv i sin artikel, ”Det nddvéandiga samtalet”. Hon aberopar
svenska och internationella studier som visar hur flickor blir forlorare i
skolsystemet; flickorna presterar ofta battre an pojkarna pa skriftliga
prov men ges inte samma talutrymme i den offentlighet som klassrums-
diskussionen utgdr. Molloy diskuterar sedan forutsattningarna for det
deliberativa samtalet som en mojlig vag att foréandra flickors underord-
ning i skolans offentlighet.

Svenskamnet som demokratiamne diskuteras utifran ett postkolonialt
perspektiv i artikeln, Demokrati, svensklararutbildning och mangkult-
uralism™ av Margareta Petersson. Hennes resonemang tar sin utgangs-
punkt i hur ordet mangkulturalism etablerar sig i svenska spraket, och i
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svenska ordbocker, under 1990-talet. Petersson diskuterar hur samhalls-
forandringar som globalisering paverkar och forandrar var kulturella iden-
titet, vilket hon menar far konsekvenser for sdval demokratin som svensk-
amnet. Med forskaren Hans Ingvar Roth staller hon fragor om hur vi ska
forsta medborgarskapsfostran i ett mangkulturellt samhélle. Fragor som
Petersson menar att vi behdver stélla i relation till svenskdmnet, som hon
menar befinner sig i det mangkulturella spanningsfaltets centrum™.

I den sjunde och avslutande artikeln, *’Skolan, proven och demokra-
tin” diskuterar Birgitta Garme utifran ett likvardighetsperspektiv tre de-
mokratiska aspekter pa utformningen av de nationella proven i svenska.
Dessa tre aspekter ar: provens innehall och uppgifter, tillganglighet och
bedomning. | diskussionen av den sista aspekten pekar forfattaren pa det
demokratiska utrymme som hon menar ar mojligt for larare och elever
att ta i ansprak genom att eleverna ges en reell mgjlighet att medverka
och samtala om beddmningen; responsgrupper och bearbetningspass i
samband med proven kan vara ett satt att utveckla elevmedverkan vid
beddmning, menar Garme. Artikeln problematiserar pa ett intressant satt
hur de situationer i skolan som vi ofta tanker pa som omgardade av insti-
tutionellt fastslagna krav och darmed utan handlingsutrymme, inte nod-
vandigtvis behover vara sa pa forhand fastlasta. Aven i dessa situationer
som vid bedomning av ett nationellt fastlagt prov, visar forfattaren, finns
ett friutrymme dér aktérerna har mojlighet att kommunicera kring vad
som ar giltigt eller inte.

Detta nummer av Utbildning & Demokrati kommer att féljas upp
av en konferens pd samma tema den 5-6 november i ar vid Orebro uni-
versitet. Till konferensen &r temanumrets samtliga artikelforfattare in-
bjudna, samt aven Per Ledin, professor i svenska spraket med didaktisk
inriktning vid Orebro universitet, som ska tala om svenskamnet som
demokratiamne utifran ett arbetslivsperspektiv och Jan Thavenius, pro-
fessor emeritus i litteraturvetenskap vid Lunds universitet, som kommer
att ge summerande och framatblickande kommentarer vid konferensens
avslutning. Med konferensen vill vi betona svenskdmnesdidaktiken som
en motesplats for forskare, larare, lararutbildare och studerande. Tid-
skriftsartiklarna bor ses som ett initiativ till dialog, som repliker for att
ansluta till Libergs satt att tala om sin artikel, som férhoppningsvis kan
stimulera till intressanta samtal under konferensen.

Vikten av att skapa forutsattningar for samtal mellan olika aktorer pa
konferensen har &ven varit vagledande vid utformandet av konferensen.
Konferensprogrammet finns i en bifogad separat folder. Alla forelésare
haller inledningar om hogst 20 minuter som foljs upp i parallella semi-
narier for att underlatta samtal mellan forelasare och konferensdeltagare,
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som dven fatt mojlighet att lasa artiklarna i forvag. Det kommer ocksa att
finnas utrymme for att Iagga fram konferenspaper — en mdjlighet som vi
hoppas horsammas fran bade forskare, lararutbildare, svensklarare samt
larar- och forskarstuderande. Vi hoppas ocksa att artiklarna i detta num-
mer kan inspirera till forfattande av konferenspaper.

Vi mots i november!

Eva Hultin

Not

1. I Norsk Pedagogisk Tidsskrift diskuterar exempelvis Britt Ulstrup Engelsen (6/2000)
och senare aven Tomas Englund (2-3/2001) avvagningen mellan amnesdidaktik och
allméndidaktik, dar den férra varnar for en alltfér sjalvstandig amnesdidaktik som
riskerar fa en legitimerande funktion av en selektiv traditions kunskapsuppfattning,
medan den senare poangterar att ”den goda @mnesdidaktiska forskningen befinner
sig néra och problematiserar sitt objekt via pedagogiska och allmandidaktiska per-
spektiv. Om dessa perspektiv negligeras riskerar vi att fa just en amnesdidaktik som
reproducerar en selektiv tradition” (s 240).
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