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Folkbildning som
mothegemonisk praktik?

Henrik Nordvall

This article focuses on social movements as learning sites in Gramscian terms of
hegemony and counter-hegemony. The author relates the emancipatorial aspects
of the Swedish tradition of liberal adult education, to the early 2000s new (and
older) social movements challenging for example neo-liberal and corporate glo-
balization. Hence the article presents a perspective on learning environments
and public spheres created within progressive social movements as possible sites
of counter-hegemonic activity.

Folkbildning — och framfor allt studiecirkeln — férknippas garna med den
folkliga mobilisering i bérjan av 1900-talet som banade vag for demokratin.
En annorlunda samhallstruktur skulle skapas. Bildning som forvagrats det
stora folkflertalet skulle erévras och ny kunskap som var behjalplig i kampen
utvecklas. Folkbildning blev for folkrdrelserna, inte minst arbetarrdrelsen,
ett vapen i kampen for frihet, rattvisa och social trygghet. Den blev ocksa
en kalla till kunskap i att forvalta makten. Genom bildningen skapade arbe-
tarklassen forutsattningar for en disciplinerad organisering som utmanade
borgarklassen och den radande ordningen (Ambjornsson 1988, Johansson
1983, Larsson 1999).

Denna kollektiva bildning for befrielse brukar kallas sjalvbildning, ett
begrepp som Oscar Olsson (kand som ”’studiecirkelns fader’) pladerade for
inom arbetar- och nykterhetsrorelsen. Med detta menades att bildningen
(idealt) inte bara skulle vara for folket, utan ocksa genom folket. En grund-
laggande tanke bakom sjalvbildningen var att den skulle utgora en integrerad
del av rorelsens arbete for att astadkomma forandringar i samhallet. Detta
dels for att kvalificera medlemmarna for ett mer aktivt medborgarskap,
utbilda ledare och sakkunniga, men ocksa for att sprida rérelsens kultur och
varderingar. Folkbildningen blev darigenom en del av en kulturkamp, déar
dominerande uppfattningar som legitimerade den radande ordningen utma-
nades (Arvidson 1991 & 1996, Gustavsson 1991).
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Det infinner sig garna ett romantiskt skimmer over dylika beskrivningar
av folkbildningens historiskt emancipatoriska roll. Ett skimmer som latt doljer
skotsamhetsidealens och disciplineringens baksidor, hur stigmatisering av
’sociala avvikare” och den manliga normens 6verordning manga ganger
genomsyrade ocksa folkrorelsernas kamp mot éverheten (Ambjérnsson 1988,
Hirdman 1998, Sahlstrom 1998). Oftast styrdes dessutom innehall och rikt-
ning betraffande den folkliga bildningen av ett elitskikt inom rorelserna (jfr
Hellblom 1985). Trots dessa alltfor ofta negligerade baksidor spelade folk-
bildningen &nda en historiskt viktig roll for demokratins framvaxt, framfor
allt ur ett klassperspektiv. Genom framst studiecirklar, men ocksa arbetar-
bibliotek och folkhdgskolor, banade folkrorelserna och folkbildningen vag
for den allménna rostratten.

Foreteelsen folkbildning ar givetvis ett betydligt mer mangfasetterat, svar-
definierat och omfattande fenomen &n vad ovan ger sken av. Folkbildning ar
heller inte ett entydigt begrepp, dess betydelse ar historiskt och kontextuellt
relativt. Det &r darfor mer korrekt att tala om *folkbildande praktiker” &an
om en generell ’folkbildning”.* (Sundgren 2000, s 10). Begreppets samman-
séattning av ’folk’ och ’bildning” medfor dessutom en ytterligare oklar aspekt.
Vad innebér att ’bilda ett folk”? Och vilka utgor “folket”? Ordet “folkbild-
ning” reser en rad fragor (Se exempelvis Bergstedt & Larsson 1995, Sundgren
1998, s 11-26). | denna artikel vérjer jag mig emellertid fran en sadan dis-
kussion och konstaterar bara att det finns en rad oklarheter betraffande folk-
bildningsbegreppet. Min egen definition stannar vid ett havdande: namligen
att de praktiker, de former av larande, med samhallsomvandlande ansprak
som sker idag inom olika progressiva sociala rorelser, ar meningsfulla att se
just som folkbildande praktiker. Praktiker som kan relateras till den kultur-
kamp exempelvis Lars Arvidson (1985) ser i arbetarrorelsens och frikyrkoro-
relsens folkbildningsarbete under, framst det tidiga, 1900-talet. Genom att se
dylika former av larande som folkbildning, oavsett institutionell koppling,
menar jag att verksamhet som bedrivs &ven inom nyare och 16st organiserade
rorelser kan inkluderas i samtalet om folkbildningens betydelser.?

| dag ses folkbildning vanligtvis som den institutionaliserade verksam-
het som bedrivs framst inom studieforbund (studiecirklar, kulturarrange-
mang etc) och folkhdgskolor. Denna folkbildning har oftast ett annat an-
vandningsomrade an direkt samhallsomvandling. Manniskor soker sig till
studiecirklar i storre utstrackning an nagonsin, men framst av sociala skal
och for att utifran individuella intressen soka nya kunskaper (SOU 1996:47).
Kan man trots detta tala om emancipatoriskt inriktade folkbildande prakti-
ker av idag (jfr Onsér-Franzén 1995, Arvidson 1996) ? Hur skulle i sa fall en
sadan radikal folkbildning kunna beskrivas och forstas? Detta ar nagot jag
tankte diskutera i denna artikel.
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Symbolisk makt, globalt kapital,
institutionalisering och nya sociala rorelser

Jag tankte borja med att skissera ndgra kannetecken for den samhalleliga
kontext denna samtida, emancipatoriska folkbildning maste forhalla sig till.
Utan att ge sig in pa nagra djupare diskussioner om gransdragningar mellan
modernitet, senmodernitet och postmodernitet — eller andra bendmningar
av samtiden — kan man konstatera nagra drag hos den varldsomfattande
kapitalism vi ser idag. Ett sadant drag ar att [...] social makt i hogre grad
an tidigare ar baserad pa produktionen av, kontrollen éver och tillagnandet
av kunskap och symboler” (Thorn 1996, s 20). Ett 6kat informationsflode
och massmediernas tilltagande inflytande har inneburit att storre vikt idag
laggs vid hur varlden uppfattas och forstads och processerna genom vilka
dessa tolkningar konstrueras; processer som skapas i ett kraftfalt dar sociala
rorelser ar viktiga aktorer (Dahlerup 2001, s 158). | denna process ar medi-
erna bade ett falt for politisk kamp och sjalva aktorer i kampen om att
gestalta den politiska dagordningen (Thoérn 1999, s 449). Man kan med
bakgrund av detta se hur ocksa bildningens landskap omskapas av den “’ske-
nande mediering som idag kannetecknar offentlighet, arbetsliv och kultur-
liv’ (Nordberg 1995, s 18-20).

Vi ser dessutom ett allt maktigare och snabbt rorligt globalt kapital,
som ofta hanvisas till i samband med krav p& omorganisering och anpass-
ning av arbetsliv och offentlig sektor. | vasteuropeiska lander har valfardssta-
ten som modell urholkats genom privatiseringar och nedskurna offentliga
anslag. Vi kan se hur ett nyliberalt och ekonomistiskt perspektiv pa méanniska
och samhalle fatt en omfattande internationell spridning. | Sverige kan vi se
hur naringslivet — med SAF i spetsen — fort ett omfattande och framgangs-
rikt strategiskt opinionsbildande arbete sedan slutet av 1960-talet (Boréus
1994).

Ett annat samtida fenomen som mojligen paskyndats av den globala
utvecklingen, men vars framvaxt varit skonjbar langt innan begreppet
’globalisering” myntades, ar de traditionella folkrorelsernas stagnation och
forsvagade attraktionskraft. De stora tidiga folkrorelsernas utveckling mot
institutionalisering har sedan lange kunnat noteras (se t ex Johansson 1954).
| takt med valfardsstatens och den korporativa statens framvéxt blev ocksa
folkbildningen i stdrre utstrackning ett utbildnings- och socialpolitiskt in-
strument. Arvidson (1996, s 40) menar att man kan se hur det sjalvbild-
ningsideal som syftar till samhallsomvandling — nagot som varit centralt for
bland annat arbetarrorelsen — under 1900-talet Gvergatt i ett generellt bild-
ningsideal, till stor utstrackning anpassat efter statliga bidrag och mark-
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nadskrafter. Vi kan dessutom se hur farre manniskor engagerar sig partipo-
litiskt och i de traditionella folkrdrelserna (Pettersson 1998).

Samtidigt vaxer nya former av politisk mobilisering fram. Sa kallade
nya sociala rorelser, ofta organiserade i tillfalliga natverksliknande konstella-
tioner, har fatt ett omfattande genomslag. Nagra exempel ar miljororelsen,
solidaritetsgrupper, feministiska- och antirasistiska rorelser. Den brokiga glo-
bala protestrorelse (Larsson 2001) som gjort sig hord i allt storre utstrack-
ning de senaste aren &r ett annat exempel som explicit ar en reaktion pa den
nyliberala vagen och de orattvisor och missforhallanden som foljer av den
radande ordningen.

Dessa nya rorelser har manga ganger anpassat sina arbetsmetoder ef-
ter ovan beskrivna samhallsforandringar. Inte minst till den medialisering
som Okat betydelsen av symboliskt politiskt handlande. Det har visat sig att
mindre och ekonomiskt svaga grupper med hjalp av spektakuléra symbol-
handlingar effektivt lyckats gora sig horda i mediarummet. Detta har emeller-
tid bara varit mojligt inom ramen for en begréansande medial dramaturgi
som gynnar forenklade, komprimerade och starkt retoriska budskap. Man
kan se hur nya rorelser utvecklat tvad huvudstrategier for att hantera detta.
Det ena ar formerandet av medvetna mediastrategier i forhallande till do-
minerande etablerade medier. Det andra ar uppréattandet av egna ’alterna-
tiva rorelsemedier’”, en mojlighet som bland annat underlattas av Internets
framvaxt. Genom de alternativa medierna kringgas den begransande dra-
maturgin i etablerade medier. Dessutom skapas en arena dar ekonomiskt
starka aktorer inte erbjuds stérre genomslag i form av majlighet att kdpa
reklamutrymme (Thorn 1999, s 449-451).

En tes som jag driver i denna artikel ar att &ven verksamheter i form av
studiecirklar, 6ppna seminarier och andra folkbildande praktiker, kan tol-
kas som centrala delar av dessa rorelsers reaktion bade pa nyliberal ideolo-
gisk dominans och det nya mediarummet. Dessa praktiker, likval som alter-
nativa medier och spektakuléra symbolhandlingar, kan — menar jag — ses
som delar i en kulturkamp som utmanar den radande ordningen.

Hegemoni och mothegemoni

Den marxistiske teoretikern och praktikern Antonio Gramscis tankar om
hegemoni som maktordning i moderna industrialiserade (demokratiska)
kapitalistiska samhallen ar en intressant utgangspunkt nar det galler att
analysera folkbildning som bedrivs inom sociala rorelser (jfr Arvidson 1985,
s 305). De skrifter, huvudsakligen fragmentariska fangelseanteckningar, som
Gramsci (1967 & 1988) lamnade efter sig har inspirerat till en rad olika
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tolkningar som kan tillampas pa omradet. Sjalva hegemonibegreppet har ge-
nom bland annat Chantal Mouffe, Ernesto Laclau (Mouffe & Laclau 1985)
och Stuart Hall (1990) utvecklats och breddats — fran att i princip enkom
beaktat klass som analytisk kategori — till att ocksa beakta fler former av
over- och underordning sdsom kon och etnicitet. Detta har bidragit till att
flera sociala rorelsers roller kunnat beaktas i kampen om hegemonins utform-
ning; inte bara arbetarrorelsen utan ocksa feministiska rorelser, antirasistiska
rorelser, miljororelser och sa vidare. Denna breddning och utveckling har ocksa
inneburit att olika diskursteoretiska resonemang ofta inforlivas i Gramsci-
inspirerade analyser. | detta sammanhang kan Norman Faircloughs (1992)
kritiska diskursanalys namnas.

Inom den internationella emancipatoriskt inriktade forskningen om vux-
nas larande ar Gramsci en av de mest tongivande inspiratérerna (Schugu-
rensky 2000, s 517). Bara de senaste aren kan man notera ett flertal studier
med “gramscianska™ perspektiv pa “emancipatory adult education”, “criti-
cal education” och framforallt nya sociala rorelser (se t ex Mayo 1995 &
1999, Coban 1995 & 1998, Schugurensky 2000). Inom den svenska forsk-
ningen om folkrorelser och folkbildning aterfinns ett antal relativt nyligen
publicerade avhandlingar — s& gott som uteslutande med ett historiskt per-
spektiv —som tar avstamp i teoretiska utgangspunkter inspirerade av Gramsci
(Edquist 2001, Leffler 1999, Linderborg 2001).

En rad tolkningar av hegemonibegreppet existerar som namnts.® Jag
tankte har forsoka fanga nagra allménna drag i ett gramscianskt perspektiv
som jag upplever fruktbara att beakta i denna artikel.*

Ofta beskrivs hegemoni i utvecklade industrilander som en komplex
maktordning bestaende av sa val kulturella, politiska och ekonomiska di-
mensioner. Tillsammans verkar dessa dimensioner for att uppratthalla den
situation som for narvarande ar den radande (kapitalistisk, patriarkal, et-
niskt segregerad etc).

De krafter som uppratthaller hegemonin utgors inte av en enskilt domi-
nerande klass eller grupp utan av en mer sammansatt maktkonstellation
som Gramsci kallar ett historiskt block. Denna maktkonstellation kan ses
som en komplex relation som spanner Over flera samhallsgrupper, dar aven
underordnade grupper inkluderas. De dverordnade grupperna anvander sig
sallan av vald for att forsvara sina positioner och halla samman det histo-
riska blocket, utan forlitar sig vanligen pa att skapa och aterskapa ett standigt
foranderligt (spontant) samtycke som spanner dven Over de underordnade
grupperna.

The ‘spontaneous’ consent given by the great masses of the population to the
general direction imposed on social life by the dominant fundamental group;
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this consent is *historically’ caused by the prestige (and consequent confidence)
which the dominant group enjoys because of its position and function in the
world of production (Gramsci 1988, s 306-307).

Gramsci (till skillnad fran uttolkare som Laclau och Mouffe) betonar vikten
av ekonomiska realiteter som han menar satter granser for den radande
maktordningen, men dessa ses inte som determinerande i klassisk marxis-
tisk mening. Hegemonin skapas och aterskapas genom standigt pagaende
processer av kamp, inte minst inom det civila samhallet, dar 6verordnade
grupper forsoker framstalla den raddande ordningen som sjélvklar och na-
turlig. Genom denna kamp etableras ett 6vergripande samtycke kring den
sociala ordningen. Detta samtycke antar karaktaren av vad Gramsci kallar
ett ’sunt fornuft”; en grundlaggande, dominerande och vittomspannande
forestallningsvarld.

Detta sunda fornuft &r emellertid fullt av inre motsattningar och é@ndrar
form och innehall i enlighet med den standiga rorelse hegemonin ar satt i; en
rérelse som ar beroende av styrkeforhallanden som rader mellan olika makt-
konstellationer inom hegemonin. Man kan i detta skénja en kamp om det
”sunda fornuftet”, en standigt pagaende betydelseférhandling som alla so-
ciala grupper deltar i. Denna kamp liknar Gramsci vid ett ’stallningskrig”
dar makten erévras genom en successiv och mangdimensionell kamp, till
skillnad mot en mer fysisk kamp som innefattar ett direkt dvertagande av
statsapparaten likt vid den ryska revolutionen.

For rorelser som vill utmana den bestaende ordningen blir det nédvan-
digt att ge sig in i detta stallningskrig, bland annat genom att etablera och
sprida alternativa verklighetsuppfattningar och egen kunskap. Med andra
ord, skapa en mothegemoni som kan utmana (och darmed ocksa forandra)
hegemonin. For att ett sddant mothegemoniskt arbete ska na framgang kravs
emellertid att rorelser som efterstravar samhéallsomvandling skapar néd-
vandiga allianser och formerar ett eget historiskt block.

| det kulturella stallningskriget, i kampen om att etablera betydelser, spe-
lar de intellektuella (som alltid ar forbundna med en viss samhallsgrupp) en
central roll. Gramsci ser forvisso alla manniskor som intellektuella, men i detta
sammanhang avses huvudsakligen exempelvis skribenter, larare, forskare, or-
ganisatorer, konstnarer med flera: ’Alla manniskor ar intellektuella [...] men
alla manniskor fungerar inte som intellektuella i samhallet” (Gramsci 1967, s
147). De intellektuellas uppgift bestar, enligt Gramsci, i att konstruera beréttel-
ser som endera legitimerar en radande maktordning eller formar manniskor att
mobilisera sig mot denna ordning. Arbetarrérelsen maste darfor skapa sina
egna (’organiska™) intellektuella och samtidigt forsoka assimilera andra grup-
per av intellektuella for att na framgang i det ovan beskrivna stallningskriget.
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Utbildning fyller en viktig funktion nar det galler att cementera hege-
monin genom att skapa samtycke kring den radande ordningen och den
dominerande konstellationens makt. Utbildning, eller snarare folkbildning®,
kan &ven anvéandas for att utmana detta samtycke genom att spela en roll i
det pagaende stallningskriget. Detta genom att lamna utrymme fér mothe-
gemoniska krafter och kulturella aktiviteter som utmanar det dominerande
’sunda fornuftet” (Mayo 1999, Coban 1995, Arvidson 1985).

Folkbildning som mothegemonisk praktik

Lars Arvidson (1991) ser vissa gemensamma drag hos Antonio Gramsci
och den inflytelserike teoretikern och praktikern inom svensk folkbildning —
Oscar Olsson. Detta trots att de givetvis skiljer sig ifrdga om ideologiska
utgangspunkter, dar Gramsci ar revolutionar kommunist och Olsson social-
demokrat och reformist. Likheten bestar i betoningen av vikten av att bryta
det forharskande och dominerande tankandet i samhallet innan den politiska
makten Gver staten intas. | gramscianska termer handlar det om att etablera
en mothegemoni som utmanar samtycket for den radande ordningen. Oscar
Olsson beskriver pa motsvarande vis hur en “kulturstaimning” ska etable-
ras genom studiecirklar och annan folkbildning. ’Han tanker sig att denna
stamning genom ett nat av studiecirklar ska sprida sig och pa fredlig vag
erdvra nationen” (Arvidson 1991, s 235). | denna process menade Olsson,
enligt Arvidson, att de intellektuella blir betydelsefulla genom ett direkt sam-
arbete med “’folket™ — och inte som en avskild styrande elit. Detta i likhet
med Gramscis syn pa betydelsen av organiska intellektuella. Jill Onsér-Fran-
zén anlagger ocksa ett gramscianskt perspektiv pa svensk folkbildning. I sin
studie av larare vid Harndsands folkhdgskola betonar Onsér-Franzén (1998)
folkbildarens roll som en ny intellektuell >som vill forandra samhéllets nu-
varande hegemoni och stravar efter att fora in de ideal, normer och vérde-
ringar som de sjalva hyser och varderar hogt” (s 99).

Den del av folkbildningen som jag menar kan beskrivas i termer av
mothegemonisk praktik aterfinns huvudsakligen inom progressiva sociala
rorelser. Kopplingen till ett stérre sammanhang, till en rorelse, blir central
for mothegemoniskt arbete. Det &r inte i avskildhet folkbildaren och folkbildande
arenor kan utmana hegemonin. Gramsci var, efter ett antal misslyckade
forsok med sa kallade arbetarrad inom industrin, skeptisk till slutenhet och
isolation i samband med formerandet av mothegemonier. Istéllet betonade
han kontakten med starka rorelser och allianser av rérelser.” Aven de mot-
hegemoniska krafterna maste formera sig i ett "’historiskt block™ och bilda
en front for att kunna utmana hegemonin. Denna front inkluderar olika
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former av sociala rorelser som kédmpar for social rattvisa. For att folkbild-
ningen ska kunna forandra samhallet kravs darfor att den knyts an till dylika
allianser (Mayo 1999, s 92-93).

Folkbildning, nya sociala rorelser och alternativa
arenor i 2000-talets borjan

Formaga att skapa breda allianser (om an ofta tillfalliga) och dessutom in-
tegrera bildningsarbetet i rorelsens praktik — att inte se det som en fristdende
aktivitet — brukar ibland lyftas fram som k&nnetecknande fOor nya sociala
rorelser (Rubenson 1995, s 105; Thorn 1999, s 451). Flera av de sa kallade
nya rorelser som framtratt pa den offentliga arenan har folkbildningen bade
som syfte och metod pa ett satt som for tankarna till Oscar Olssons devis
om folkrorelserna som folkbildning. | sin sjalvpresentation véljer exempel-
vis svenska Attac féljande formulering:

Attac Sverige ar en ny folkrorelse som genom traditionell folkbildning lyfter
fram fragor kring ekonomisk globalisering (Arbetsgruppen for startande av
Attac i Sverige, 2000).

En viktig del i detta folkbildande arbete tycks vara skapandet av egna alter-
nativa arenor for larande. Sa vél internationellt som inom rikets granser ser
vi exempel pa hur sadana arenor kan se ut vid 2000-talets borjan.

Globalt har detta bland annat tagit sig uttryck i de motesformer i bild-
ningsanda som skapats av den brokiga samling rorelser som enats kring
motstandet mot den nyliberala dominansen. | Goteborg, i samband med
EU-toppmotet i juni 2001, kom arenor som Fritt forum/Det fria ordets festi-
val att utgora fora for olika folkbildande praktiker och radikal idéspridning.
Tusentals manniskor samlades for att delta i seminarier, handla bocker, mota
de hundratals organisationer som aterfanns i talt pa omradet, lyssna pa
musik och umgas. De protester som &gt rum i sa val Prag som Goteborg och
Genua har préglats av sin karaktar av att vara enorma idépolitiska motes-
platser. (Detta ar nagot som knappast formedlats i de mediala skildringar
som istallet betonat valdet.)

Det finns annu tydligare exempel pa sadana idépolitiska motesplatser.
P& World Social Forum i Porto Alegre (Brasilien) samlades i januari 2002,
for andra aret i rad, tiotusentals aktivister fran hundratalet olika lander for
att diskutera alternativ till den nyliberala varldsordningen. Budskapet som
genomsyrade de hundratals mdten och seminarier som arrangerades var
klart och tydligt: En annan varld &r mdjlig. En mer solidarisk, demokratisk
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och réattvis varld kan ersatta den nuvarande. | skildringar av World Social
Forum aterkommer relaterandet till folkbildning. Mikael Lofgren (2002, s
36) beskriver varldsforumet som en bildningsrérelse och ett “’framtidslabora-
torium som bubblar av idéer om hur det skulle kunna vara istéllet”. | sin
rapport fran forumet reflekterar ocksa Attacs Hans Abrahamsson och He-
lena Tagesson om matet i termer av bildning och folkbildning.

Ett brett folkbildningsarbete ar ett maste for att erforderliga samhéllsforand-
ringar skall komma till stdnd. World Social Forum skall har uppfattas som en
process, en motesplats och en inspirationskalla till vidare fortbildning. De
olika alternativa forhallningssatt till den neoliberala ordningen som lyftes
fram under métet méste prévas och utvecklas i sin specifika lokala kontext
genom en demokratisk folkbildningsprocess (Abrahamsson & Tagesson 2002).

Pa det nationella planet ser vi hur det runt om i landet uppstar folkbildnings-
verksamhet dér sociala rorelser traffas och idéer bryts mot varandra. Attac
och LO arrangerar gemensamma seminarier pa Brunnsviks folkhdgskola
utanfor Ludvika. Offentliga debatter och foreldsningar arrangeras i storre
utstrackning an nagonsin.?

P& ABF, LO och Ordfronts arligen (sedan 1999) aterkommande Socia-
listiskt forum i Umea sammanstralar bland annat miljoaktivister, fackligt
aktiva, veganer, kommunister, syndikalister, feminister och socialdemokra-
ter. PA forumet inbjuds sa vl aktivister som forfattare och andra politiskt
aktiva av vitt skilda schatteringar fOor att delta i seminarier och samtal om
radikala strategier och visioner. Till dessa heldagsprogram, som forutom av
seminarier préaglas av bokbord och musik, strommar dryga tusentalet man-
niskor fran hela landet arligen. Idén har spritt sig och i Orebro arrangeras
aven dar sedan i fjol ett Socialistiskt forum och planer finns pa att arrange-
ra nagot liknande i Stockholm i november 2002 (Johansson 2002). | Malma,
dar Socialistiskt forum genomfordes for forsta gangen i maj 2002, var det
svart att undga det ideologiska syftet med arrangemanget. Avsiktsforkla-
ringen var tydligt framhallen paA ABF Malmos hemsida:

Hogern vill skapa hogervindar. Detta gor de ofta i hemlighet, langt Gver man-
niskors huvuden. Detta darfor att hdgern skyr demokratin som idé. Socialistiskt
Forum vill skapa vénstervindar, som satter jamlikhet, solidaritet och demokrati
overst pa den samhalleliga dagordningen. Detta gor vi 6ppet, med ett brett
folkligt deltagande, just darfor att vi ser demokratin som det livselement utan
vilket nagon framtid inte ar vard att tala om. Darfor har denna offensiv inletts
i demokeratins tecken, mot ojamlikhet, elitstyre och profithunger (ABF och LO
idédebatt, 2002).
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Ett ytterligare exempel kan vi se i planerna pa att i Lund arrangera en svensk
motsvarighet till varldsforumet i Porto Alegre — Skane Social Forum — under
hosten 2002 (Lindkvist 2002). Dessa folkbildningspraktiker skulle kunna
ses som delar i en process varigenom mothegemoniska framstotar gors och
gransoverskridande moten sker — vilket ar en forutsattning for skapandet
av breda allianser och nya historiska block. Denna utveckling som &ager
rum, dar nya arenor for samtal skapas, dar manniskor samlas for att studera
och diskutera — ofta ur ett radikalt samhallskritiskt perspektiv — ar intressant
att betrakta som tendenser betréffande emancipatorisk folkbildning av idag.

Studiecirkeln: en bas for motstandet?

Nar det galler studiecirkeln som folkbildande praktik, aterfinns aven den
som redskap inom flera s& kallade nya rorelser. Trots att vi lever i ett kraftigt
medialiserat samhélle, dar kommunikationsteknologi, framforallt Internet,
spelar en allt mer betydande roll for sociala rorelser — kan man konstatera
att behovet av mansklig interaktion ansikte mot ansikte kommer att finnas
kvar. Aven fortsattningsvis kommer sociala rorelser att behova fysiska rum
som motesplatser dar nya idéer och kollektiva identiteter kan formas (Dah-
lerup 2001, s 158). Detta som en grund for gemensamt agerande fér sam-
hallsomvandling.

Om vi ser till Attac, som ofta anvands som ett exempel pa en ny global
rorelse vars organisering baseras pa bland annat Internet, kan vi konstatera
att det fysiska manskliga motet aven dar har varit av avgorande betydelse.
Runt om i Sverige ser vi hur lokalavdelningar kommit till stdnd genom att
manniskor traffats ansikte mot ansikte. Ett exempel pa detta &r etableran-
det av Attac i Umed, som jag sjalv kunnat folja. Dar var 6ppna forelasning-
ar och debatter med foretradare fran Attac under hosten 2000 en viktig del
i att fora samman intresserade. Néar en arbetsgrupp senare vél etablerades
var en av de forsta stegen att arrangera studiecirklar. Under varen 2001
arrangerade Attac Umed sju parallella cirklar (om 8-10 personer) utifran
Bjorn Elmbrants Hyperkapitalismen (2000) och Bim Clinells Attac: grasrot-
ternas revolt mot marknaden (2000). Denna mer fysiska dimension ater-
finns parallellt med utvecklandet och nyttjandet av e-postlistor (sa kallade
e-groups) och hemsidor for kommunikation, informationsspridning och sam-
ordning.

Om man anlégger ett gramscianskt perspektiv pa de offentligheter som
skapas genom och for folkbildning skulle man kunna tanka sig att grupper
héar kan skapa ett forum for larande dér den ideologiska hegemonin utmanas.
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I cirkeln kan detta ske om deltagarna skapar en dialog dar ingen avkraver
hansyn till 6verordnade gruppers tolkningsforetrade, dar det dominerande
sunda fornuftet — genom utvecklandet av ett kritiskt tdnkande — utmanas
(och pa sikt omvandlas). En sadan omvandling sker emellertid inte spontant
utan forutsatter ett pedagogiskt och intellektuellt ledarskap. Ett sadant ra-
dikalt och mothegemoniskt pedagogiskt ledarskap bor, enligt Peter Mayo,
uppmuntra till kritiskt tankande som dels mojliggor ifragasattande av hege-
moniska diskurser, dels av vissa mothegemoniska diskurser: ’for example,
one may come across a counter-hegemonic class discourse devoid of gender/
race considerations” (Mayo 1999, s 140).

Emellertid blir cirkeln aldrig ndgon autonom enhet i hegemonin, utan
likvél en del av den. Darfér kan man mycket val tanka sig att cirkeln ocksa
kan reproducera och forstarka hegemonin, om samtalen som fors tar av-
stamp i radande sunda fornuft. Men eftersom hegemonin standigt ar i rorelse,
och dessutom innesluter en rad motsattningar, finns en latent instabilitet,
dar mojligheter uppstar att utmana de dominerande tolkningarna.

Gunnar Sundgren for ett Habermasinfluerat resonemang om folkbild-
ning som offentlighet, dar han menar att det sannolikt aterfinns folkbildan-
de verksamheter som har karaktéren av ”proletar motoffentlighet”, likval
som vissa verksamheter mer liknar borgerliga offentligheter. Vissa offent-
ligheter kan dessutom, menar Sundgren, vara mer svardefinierade eftersom
det i de folkbildande verksamheterna samlas manniskor med olika bakgrund
och intresse (Sundgren 2000, s 81).

Aven om begreppen “proletar motoffentlighet” och borgerlig offentlig-
het” inte enkelt kan overforas till ett resonemang om hegemoni och mothe-
gemoni, ser jag det som rimligt att fOrestélla sig att det finns folkbildande
verksamheter som tydligt aterskapar det sunda fornuftet och hegemonin,
likval som det finns de som utmanar och deltar i skapandet av en mothege-
moni. Sannolikt har ocksa flera verksamheter inslag av bada dessa funktio-
ner. Inom den omfattande existerande folkbildningsverksamheten aterfinns
dessutom inte séllan motsattningar mellan ideal och verklighet (Larsson 1999,
s 247). Men om vi trots detta tillater oss en fortsatt teoretisk diskussion om
vissa studiecirklar och andra folkbildande praktikers tdnkbara funktion som
mothegemoniska offentligheter kan man notera ett flertal intressanta dimensioner.

Karin Nordberg lyfter fram, genom att hanvisa till filosofen Nancy Fraser,
att det existerar en mangfald olika offentligheter och olika alternativa pu-
bliker. Vissa publiker skapar egna arenor i ett emancipatoriskt syfte, vilket
skulle kunna relateras till ett mothegemoniskt arbete. Ett exempel &r arenor
skapade av kvinnor som sluter sig samman for att utmana en patriarkal
ordning.
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Dessa deloffentligheter fungerar dels som rum for specifika gruppbildningar,
dels som bas for agitation riktad till en storre publik. I spdnningen mellan
dessa funktioner finns enligt Fraser en emancipatorisk potential. | gruppupp-
levelsen genereras en kodnsspecifik identitet som appellerar till kvinnors ge-
mensamma erfarenheter av underordning, medan man utat férséker évertyga
samhallet som helhet om vérdet av feministiska krav genom att anvanda sig
av offentliga institutioner som t ex massmedier och bildningsorganisationer.
(Nordberg 2001, s 74)

Maojligen skulle studiecirkeln kunna ha denna funktion, att erbjuda en bas
dar maktordningar och férgivettagna sanningar — det sunda fornuftet — utmanas
och politiska identiteter formeras.

Det vidare steget till agitation gar dven det att relatera till studiecirkelns
funktion, &ven om det &r oklart — och tdmligen vagt beforskat (Larsson 1999,
s 249) — i vilken utstrackning detta sker. En hypotes skulle kunna vara att
studiecirkeln och folkbildningen i vissa fall har denna funktion inom vissa
nya sociala rorelser (jfr Arvidson 1996, s 42).

Mellan motstand och samtycke

Om vi forestéller oss att det genom folkbildning kan skapas lokala samtals-
ordningar som avviker fran de dominerande, skulle detta undergréava hege-
monins reproduktion. Man kan forestalla sig att motstandet far en bas dar
kunskapens privilegium™ och dominerande sanningar” kan ifragasattas
(jfr Foucault 1986).

| det emancipatoriska stravandet kan det alltsd vara fruktbart att se
folkbildning av idag, inte bara som ett satt att ’skaffa sig kunskap”, utan
ocksa som ett satt att utmana dominerande forestallningar om kunskap. |
en varld dar kampen om det offentliga rummet blivit allt mer central blir
folkbildningen och studiecirkeln en potentiell vag for sociala rorelser som
avser utmana hegemonin. Genom folkbildning kan baser etableras for mot-
stand och vidare agitation. Pa sa vis ifragasatts hegemonin underifran ge-
nom att mothegemoniska offentligheter skapas i form av foreldsningar, sam-
tal och cirklar. Detta som ett nddvandigt komplement till mediala symbol-
handlingar vars genomslag standigt begransas av en schabloniserande dra-
maturgi.

Men samtidigt, risken finns ocksa att folkbildningen far en reproducerande
funktion, dar den lokala samtalsordningen anpassas i enlighet med det domine-
rande sunda fornuftet inom hegemonin. Ska exempelvis studiecirkeln fa en be-
tydande funktion i en mothegemonisk mobilisering krévs att normerande fore-
stallningar som reproducerar maktstrukturer utmanas i densamma.
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Den disciplinering som sker genom folkbildning, som inte bygger pa
betyg eller andra meriteringar, kan ses som huvudsakligen vilande pa en
form av forestalld “rationalitet” som deltagarna underkastas i samtalen.
Historiskt har vi kunnat se hur folkbildningen i syfte att skapa en discipline-
rad och organiserad arbetarklass inneburit ett Overtagande av 6verhetens
kultur och rationalitet” (Larsson 1995, s 44). Man kan mycket val tdénka
sig att ett motsvarande 6vertagande av dominerande forestallningar kan
ske aven i dagens samhaélle. | observationsstudier av studiecirklar har det
exempelvis varit svart att se att samtalen foljer ndgon annan dagordning an
den som genom etablerade medier satts av ekonomiskt och politiskt starka
grupper (Larsson 1999, s 259). Vi ser dessutom en utveckling dar ideologiska
skillnader mellan studieférbund suddas ut i tavlan om enskilda individers
uppmarksamhet pa en marknad fér vuxenutbildning, vilket antyder att folk-
bildningen ofta inte blir ett verktyg i en kulturkamp for samhéallsomvand-
ling (Arvidson 1996, s 42).

Emancipatorisk folkbildning, likval som politisk mobilisering i alla dess
former, rymmer en standig komplexitet. Ocksa motstandet genomsyras av
de maktordningar som avses bekampas. En rérelse som tar sin utgangs-
punkt i att bekdmpa klassamhaéllet kan, visar historien, samtidigt aterskapa
en ordning dar méan 6verordnas kvinnor (Hirdman 1998). Vi kan pa mot-
svarande vis forestélla oss att rorelser som tar sin utgangspunkt i att be-
kampa globala orattvisor och radande kdnsmaktordning etablerar diskurser
som befaster en Gverordning av medelklassens ideal och sprak. En annan
central aspekt att notera ar de subtila former av kulturorienterad rasism
som ofta naturaliseras i dagens liberala demokratier och darmed séllan kri-
tiskt ifrdgasatts. Att uppmarksamma och motverka dessa marginaliserande
och stigmatiserande processer blir sdledes en ytterligare utmaning for rorel-
ser med mothegemoniska ansprak (Dahlstedt 2001).

Sociala rorelser som ger sig in i en kulturkamp, som avser utmana den
radande ordningen, tvingas involvera sig i ett komplicerat stallningskrig pa
ett slagfalt dar inget ar givet pa forhand (Hall 1981). For att se och bedéma
folkbildningens emancipatoriska potential i denna kulturkamp &r det avgo-
rande att beakta vilka tolkningsforetraden och definitioner som de facto
etableras i folkbildande praktiker som skapas genom exempelvis nya sociala
rorelser. Hur paverkar olika maktdimensioner de betydelseférhandlingar
som pagar? Vilka kunskapsformer premieras? Vilka forgivettagna sanningar
utgar samtalen ifran? Vem kommer till tals? Forst efter att detta studerats
mer empiriskt gar det narmare att bedoma vilken funktion folkbildande
praktiker kan fa i det kulturella stallningskriget och den mothegemoniska
kampen.
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Noter

Jag vill rikta ett stort tack till de som last och kommenterat tidigare utkast till denna artikel;
Maria Alsbjer, Lars Arvidson, Magnus Dabhlstedt, Lisbeth Eriksson, Staffan Larsson,
John Sjostrém och Gunnar Sundgren.

1. Jag anvander mig emellertid &ven vidare i artikeln av uttrycket folkbildning, men med
reservationen att jag asyftar vissa former av folkbildande praktiker och inte alla. Detta i
syfte att efterstrava ett mer bekvamt sprakbruk.

2. Mina erfarenheter som aktiv bade inom studieférbund och I6sare natverk sager mig
dessutom att gransen mellan de institutionaliserade och de icke-institutionaliserade verk-
samheterna ofta ar flytande. Det ar, menar jag, inte sjalvklart att det foreligger en tydlig
skillnad i utférande och innehall mellan de studiecirklar som exempelvis Attac bedriver
utan att registrera dem hos ABF och de som blir registrerade (och séledes formellt institu-
tionaliserade och inforlivade i det statliga bidragssystemet).

3. Se t ex Stigendal (1989) for en genomgang av olika tolkningar av hegemonibegreppet.

4. Min tolkning ar fritt inspirerad av bland annat Gramsci 1967 & 1988, Dahlstedt 1998 &
2000, Mayo 1999, Leffler 1999, Arvidson 1985, Thorn 1996, Stigendahl 1989, Frenander
1994.

5. 1 den engelsksprakiga litteratur som refereras anvands uttryck som “transformative adult
education”, emancipatory adult education”, ’radical adult education” och ’popular
education” . Det dr pa intet vis sjalvklart eller alla ganger ratt att jamfora detta med
svenskans ’folkbildning™. Jag varjer mig emellertid for en narmare begreppslig diskussion
i denna artikel och ber om 6verseende for eventuella generaliseringar. For en narmare
redogdrelse om folkbildingsbegreppet i annan sprakdrakt se Walllin 2000, s 22-26. Aven
Rubenson 1995, s 100-101, for ett sddant begreppsligt resonemang.

6. Peter Mayo understryker dock att &ven larare verksamma inom olika institutioner i vissa
lagen kan fa en roll som organiska intellektuella, delaktiga i ett mothegemoniskt arbete.
Det statliga utbildningssystemet blir aldrig helt igenom reproducerande till sin karaktar,
utan rymmer inre motsattningar vilket kan skapa ett — om &n begrénsat — utrymme fér
progressiva larare att agera for samhallsférandring (Mayo 1999, s 136-137).

7. Aven har gar det att se likheter med Oscar Olsson som forsoker fora samman folkrorelse
och folkbildning till en integrerad helhet. [...]Oscar Olsson [skriver] inte bara om folkro-
relserna och folkbildning. Han skriver om folkrérelserna som folkbildning™ (Arvidson
1991, s 239).

8. Att namna i sammanhanget ar exempelvis Dagens Nyheters artikelserie Samtal pagar”
(Lundell 2001-04-01, Eriksson 2001-04-04 och Engstrom 2001-04-10) om det 6kande
antalet offentliga debatter, foredrag och diskussioner.
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