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Fritidshem som
forsakringsinstitution

Vardnadshavares perspektiv pa verksamheten
Linnéa Holmberg

SCHOOL-AGE EDUCARE AS AN INSURANCE INSTITUTION: THE CAREGIVER’S
PERSPECTIVE ON THE ORGANISATION. How do caregivers speak about
school-age educare in Sweden today? While their voices are seldom given
space in either the media or research, this study reveals knowledge of
caregivers regarding the purpose and societal function of school-age
educare. The analysis is based on empirical material in the form of re-
sponses to a qualitative survey, starting from the research question: How
do caregivers construct and position school-age educare discursively? The
theoretical inspiration for the study is Foucault, alongside theories on
risk management and insurance. School-age educare is positioned as a
threefold institution that i) ensures that children’s leisure time is organised
in a specific way, ii) prevents certain given problems and iii) facilitates a
certain kind of meaningfulness. The caregivers’ staging of the organisa-
tion is of a risk-managing insurance institution that revolves around the
safe and secure location, the constructive activity and the fun to be had.

Keywords: school-age educare, caregiver, subjugated knowledges, risk
management, safety, security.

Dilemman kring barn och deras fritid

Det svenska fritidshemmet ar idag en integrerad del av det samman-
hallna utbildningssystemet och har under senare ar belagts med ett
forstarkt utbildningsuppdrag dir verksamheten gatt fran att benamnas
som skolbarnsomsorg till att numer kallas for utbildning och i vilken
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laroplansrelaterad undervisning ska bedrivas. En mycket stor andel
barn i dldern 6-9 ar ir inskrivna pa nigot fritidshem. Aven barn
mellan 10-12 ar dr vialkomna, men deltar i nagot lagre utstrackning.
Utbildningsformen dr inte belagd med nagon plikt, men kommuner ar
alltid skyldiga att tillhandahadlla fritidshemsverksamhet i anslutning
till forskoleklass och grundskolans liagre drskurser samt anpassad
grundskola (Skolverket 2024).

Den samtida utbildningspolitiska och darigenom officiella fritids-
hemsdiskursen — artikulerad i bland annat skollag (SFS 2010:800),
laroplan (Skolverket 2024) och tillhorande kommentarmaterial
(Skolverket 2023) — iscensitter fritidshemmet som en i det nirmsta
nodvandig samhallelig inrattning. Nodvandigheten ligger framst i att
verksamhetens syfte och uppdrag dr att komplettera den reguljara
skolan med mer utbildning, undervisning och lirande, samt att pa
olika sitt kompensera hemmet i relation till de olika livsvillkor som
barn omgardas av. Det vill sdga, barns fritid behover forlaggas i fri-
tidshemmet for att betraktas som 6nskvard och lamplig. Diskursen gor
gallande att utan fritidshemmet tenderar barnen att bli otillrackliga
i friga om bdde det ena och det andra: lirande, social kompetens,
sprakfardigheter och sd vidare. Verksamheten lyfts dartill allt oftare
fram som en instans som ska hantera socioekonomiska utmaningar
och verka brottsforebyggande och talet om fritidshemmets funktion
vrids alltmer mot att kretsa kring att sikra, skydda och forebygga
(Gardesten, Ackesjo & Wernholm 2023, SOU 2022:61). Givet dessa
aspekter kan fritidshem menas fungera som en riskhanterande funk-
tion i samhallet, det vill siga som en form av forsakringsinstitution i
forhallande till olika tinkbara risker som hirleds till barn och deras
varande och gorande utanfor den reglerade skoltiden.

Vad vi har att gora med ar problematiken kring barn och deras
fritid. En hogst aktuell samhallspolitisk fraga, men pd intet sitt ny.
Snarare dr den problematiska fritiden en historiskt genomgdende
tematik, eventuellt med vissa forskjutningar i vad som pekas ut som
problematiskt (Rohlin 2003, 2006). Vad som s att sdga ar det sam-
tida i den samtida problembeskrivningen kan askadliggoras genom
en historisk kontrastering (Dahlstedt 2018). Den koppling mellan
samhillets fortsatta vilstind och hanteringen av barns fritid som
synliggors i dagens fritidshemsdiskurs ar lika framtriadande vid ett
nedslag vid tiden runt sekelskiftet 1800- och 1900-talet. Moraliskt
och kunskapsmaissigt forfall hos barn framstilldes som hotandes hela
den sociala ordningen. Tal om sedlig forvildning harleddes till osunda
hem och den farliga gatan. P4 liknande satt hirleds idag alltfor mycket
stillasittande framfor alltfor manga skarmar tillsammans med alltfor
for stora mangder osund kost till hemmet, pd samma giang som barnen
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ska hallas borta fran den destruktiva och farliga gangkriminaliteten
(Djurberg 2022). Problematiken som ska hanteras dr dirmed i mangt
och mycket densamma nu som da. Barn som blir 6verlimnade at sig
sjdlva i frdnvaron av kvalificerad vuxennarvaro riskerar att hamna
snett, med den forestillda konsekvensen att om barnen hamnar
snett s hamnar samhallet i fordarv. P4 samma sitt ar 16sningen
som erbjuds ocksa i stort sett densamma nu som da. Barns fritid ska
kontrolleras, styras och begransas genom institutionaliserad fostran,
socialisering och utbildning — da i arbetsstugor och eftermiddagshem,
nu i fritidshem. Inom dessa inrattningar fanns och finns personal som
positioneras som experter pa barn, deras identitetsutveckling och
utvecklingen av deras sociala kompetens (Holmberg, 2018).

Den officiella fritidshemsdiskursen utgor en vasentlig bakgrund
till foreliggande studie, men det primara intresset riktas 4t ett annat
héll, nimligen mot en for sammanhanget central men ofta forbisedd
grupp: vardnadshavare till barn i fritidshem. Deras roster och per-
spektiv ar vanligen inte sarskilt framtriadande, varken i diskussioner i
media eller i forskning om fritidshem. Av detta skal ter det sig relevant
och intressant att studera hur virdnadshavare talar om fritidshemmet,
att belysa vilken betydelse de tillskriver verksamheten och granska
hur de skildrar dess syfte och roll i samhallet.

Syfte

Studien har for avsikt att synliggora och analysera virdnadshavares
vetande om fritidshem. Det empiriska material som ligger till grund
for detta utgors av kvalitativa enkitsvar. Syftet d4r mer precist att
undersoka hur vardnadshavare gor fritidshem genom foljande forsk-
ningsfragor:

« Hur konstruerar virdnadshavare fritidshem diskursivt?

« Hur positionerar vardnadshavare fritidshem i relation till sig

sjdlva, till sina barn och till samhaillet i stort?

Tidigare forskning

Svensk forskning om fritidshem blir alltmer frekvent forekommande,
likasa 4r det internationella intresset for school-age educare livaktigt
och forskningsfiltet extended education expanderar. Vetenskaplig
uppmarksamhet riktad mot vardnadshavare till barn i fritidshem ar
ddaremot mycket begransad, for att inte siga obefintlig. Databassok-
ningar med svenska och engelska sokord genererar inga artiklar som
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lyfter virdnadshavares perspektiv i relation till fritidshem — eller dess
motsvarigheter i andra lander — utover en masteruppsats. Namnda
uppsats kretsar kring personal och vardnadshavares perspektiv pa
inkluderande arbete i fritidshemmets verksamhet i relation till barn
med neuropsykiatriska funktionsvariationer (Jonsson 2021).

Studier som angransar till den foreliggande artikelns intresseom-
rade pa andra sitt an just i friga om vardnadshavare ar lattare att
hitta. Daribland hanteras fragan om barns livsvillkor, social orattvisa
och ojamlika barndomar i en artikel om fritidshemmets kompensato-
riska uppdrag. Analysen tar fiste pa fritidshemspersonals reflektioner
kring detta tema och visar pd hur verksamheten dr en utjamnande
faktor betraffande exempelvis klader och utrustning for utomhusakti-
viteter och gratis mellanmal (Hjalmarsson & Odenbring 2020). Flera
studier synliggor vikten av tillgdng till jamlik utbildning for att frimja
social rattvisa och mer likvirdiga barndomar (Ljung Egeland 2015,
Odenbring, Johansson & Lunnebland 2016, Odenbring, Lunneblad &
Hellman 2017, Odenbring 2019). Samtidigt visar forskning och kun-
skapsoversikter pa betydande skillnader i fritidshemmets utbildning
beroende av var den ges, savidl kommunala skillnader som skillnader
mellan olika typer av omrdden ar framtridande (Andishmand 2017,
Skolverket 2011).

Ett flertal studier undersoker hur personal i svenska fritidshem
eller dess motsvarigheter i andra linder arbetar med det kompen-
satoriska uppdraget i forhdllande till hemmet, men dven med det
kompletterande uppdraget som finns gentemot skolan. Exempel pa
omraden som analyseras ar hur personalen tolkar, forstar eller uppfattar
sjalva begreppen kompensatorisk och/eller kompletterande (Lager &
Gustafsson-Nyckel 2021, Perselli & Hornell 2019), vilka utfall kom-
pensatoriska och kompletterande uppdrag far i verksamheten (Lilla
& Schipbach 2021), personalens etiska formdaga i arbetet med att
mota varje barn (Hjalmarsson & Lofdahl 2014), personalens omsorg
om barnens vilbefinnande och stottning i deras identitetsarbete eller
i deras livsforhallanden mer generellt (Hjalmarsson m fl. 2017, Kerr
2021), liksom deras arbete med barns sociala kompetenser (Jonsson
& Lillvist 2019), deras fraimjande av social inkludering och barns
kansla av tillhorighet (Karlsudd 2023, Lundback 2025) och aven hur
exkluderingsmekanismer kan ta sig uttryck i verksamheten (Caspersen
& Holmedahl Hermstad 2022).

Andra spar som delvis dr narliggande den aktuella studien aterfinns
i artiklar om barns mojligheter att fa ta del av fritidshemmets utbild-
ning — eller andra linders motsvarigheter — som inte dr obligatorisk
och darfor inte heller en sjalvklarhet for alla (Gardesten m fl. 2023,
Karlsson 2024, Kosaretsky & Ivanov 2019), i studier om relationen
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mellan barn och personal i fritidshem (Lager 2021), om fritidshemmet
som en trygg eller otrygg plats (Borg 2023), om kompisars betydelse
i fritidshem (Lager & Gustafsson-Nyckel 2022, Lago & Elvstrand
2019), om skarmanvandning i fritidshem (Elvstrand, Stenliden & Lago
2023) och i forskning om fysisk aktivitet i fritidshem (Johansson &
Soderman 2023).

Virdnadshavarnas vetande om fritidshem sa som det tar sig ut-
tryck i enkitsvaren hakar pa olika sitt in i de olika aspekter som de
tidigare studierna ger uttryck for, vilket blir synligt i analysen och
den avslutande kommentaren.

Teoretiska och metodologiska utgangspunkter

Studien uppehdller sig vid en kritisk diagnostisering av samtiden.
Ett diskursanalytiskt anslag inspirerat av Michel Foucault mojlig-
gor en inblick i samhallsfabriken nar vairdnadshavares sprakbruk i
forhdllande till fritidshem satts under lupp (Svensson 2019). Genom
att lyfta fram zalet om till beskadande kan vi fa syn pa hur manniskor
genom spraket skapar och omskapar samhallet. Detta forfarande tar
avstamp i en socialkonstruktionistisk ansats och en syn pa diskurser
som meningsskapande processer. Diskurserna utgor forutsattningarna
och begransningarna for hur manniskor for tillfalligt kan prata och
tanka om ett specifikt fenomen, i det har fallet fritidshem. Via diskur-
siv praktik organiseras kunskaper om fritidshemmet och darigenom
ordnar manniskor sin forstdelse av, och syn pd, denna verksamhet
(Foucault 1971/1993, 2008a). Tillvigagangssittet Oppnar upp for ett
urskiljande av subtila diskursiva monster som kan vara betydelsefulla
i ett forsok att forsta den tid vi lever i. Genom vilka mojlighetsvillkor
konstrueras och kategoriseras fritidshemmet och hur positionerar sig
och positioneras subjekt i relation till detta? Ett avgorande fundament
for sidant analytiskt arbete dr synen pa sprik som konstituerande
och performativt (Eilard 2021, Eilard & Dahl 2021, Wiklund 2021).

Michel Foucault framholl upprepade ganger att hans analytiska
verktygsldda med begrepp star var och en fri att anvianda pa sddana
satt som passar det specifika projektet. Har plockas dirmed begreppet
“underkastade vetanden” upp som ett sitt att vidga forstaelsen av de
radande forestillningar som finns i och kring fritidshem idag. Under-
kastade vetanden forklarar Foucault som:

[...] en rad vetanden som diskvalificeras som otankbara, som
otillrackligt utarbetade vetanden: naiva vetanden, hierarkiskt
underldgsna vetanden, vetanden som befinner sig under den
kunskapsniva eller vetenskaplighet som krivs. Och det ar
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nar dessa vetanden underifrdn framtriader pa nytt, nar dessa
okvalificerade eller till och med diskvalificerade vetanden
framtrader [...] pd nytt som kritiken later sig foras (Foucault

2008b, s 24-25).

Med avstamp i detta betraktas har vardnadshavares roster som mar-
ginaliserade och deras kunskaper om fritidshem som underkastade
vetanden. Det vill siga, vardnadshavare till barn i fritidshem blir
sallan horda eller lyssnade pa, utover de drliga brukarenkater som
skolor skickar ut och i vilka de genom nagra kryss far skatta sin
nojdhet betraffande barnens utbildning i skola och fritidshem. Vard-
nadshavarna kallas ocksa till samtal om sina barn minst en gang per
ar, men vanligen handlar dessa fraimst om skolan och endast i lag
grad eller i specifika fall om fritidshemmet. Givet detta kan pdstas
att vardnadshavarnas perspektiv pa fritidshemmet generellt avfardas
som irrelevant och fortigs, varpa det diskvalificerar sig som giltigt i ex-
empelvis den utbildningspolitiska kontexten, och till viss del aven i den
konkreta verksamheten. De roster och perspektiv som ges herravilde ar
i stallet myndigheter av relevans for fritidshemmet — framst Skolverket
och Skolinspektionen — och vetenskapliga aktorer. Dartill tillmats
fritidshemspersonal och barn i fritidshem ett kvalificerat vetande om
verksamheten.

Genom att lyfta fram vardnadshavarnas underkastade vetanden
kan alternativa sitt att forsta fritidshemmet och var samtid 6ppna
upp sig. Inte for att vairdnadshavarnas perspektiv ar mer sant eller
autentiskt, men for att utmana de dominerande synsitten och givna
sanningarna, och som ett sitt att visa pa hur kunskaper och vetande
alltid ar situerade i specifika sociala och historiska kontexter (Ahlbeck-
Rehn 2010).

Nir vardnadshavarnas vetande om fritidshem dskadliggors fram-
trader forestallningar om barns fritid som problematisk och darfor i
behov interventioner. Implicit inbegriper problematiken en riskdiskurs
som gor gallande att sdval barns fritid som deras framtid behover risk-
minimeras; “Risks are to be identified, assessed, monitored, reduced,
insured against by the prudent citizen, effective professional, or well-
organized agency” (Parton 1999, s 122). Begreppet riskhantering ter
sig darfor analytiskt applicerbart i sammanhanget. Nar fritiden och
framtiden skildras som potentiellt riskfylld och farlig behover dessa
eventuella risker hanteras pa ett eller annat sitt. Problemen behover
en losning. Riskhanteringsbegreppet ar anvindbart i resonemang om
vilka slags situationer eller forehavanden som beskrivs som problema-
tiska och hur atgirder av dessa iscensitts (Dahlstedt 2018, Rose 1999):
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[...] the problem of risk provides a key point of entry for
investigating and understanding contemporary “advanced
liberal” strategies for governing conduct in the area of child
welfare policy and practice [...] (Parton 1999, s 102).

Nir vardnadshavarna genom den diskursiva praktiken etablerar en
riskdiskurs s producerar de samtidigt olika definitioner och katego-
riseringar av fritidshemmet och barnen. Darigenom konstrueras olika
positioneringar: de satt pa vilka virdnadshavarna anviander spraket
for att tillskriva fritidshemmet, barnen och dven personalen specifika
tillhorigheter eller identiteter (Davies & Harré 1990). I analysmate-
rialet gor sig en positionering av fritidshemmet som en forsakring i
forhallande till olika slags risker gillande. Darav foljer harnast en
teoretisering av fritidshem som en férsikrande institution.

Fritidshem som forsakringsinstitution

Forsakringar forknippas vanligen med det forsiakringsviasende dar
olika typer av forsakringsinstitut florerar, och dar en kategori utgors
av forsakringsbolag som siljer exempelvis hem-, villa-, bil-, sjuk- och
olycksfalls-, djur-, barn- eller livforsikringar. Vidare finns inom for-
sakringsbranschen en primir och genomgdende grundbult: begreppet
risk. I en allmin forsdkringsdiskurs relateras risk till specifika satt
att hantera olika handelser som paverkar varden eller kapital (till ex-
empel ekonomiskt eller manskligt) som dgs eller representeras av ett
kollektiv, en population. Detta kan beskrivas genom tre sarskiljande
drag: 1) Risk dr ndgot som gar att berakna. Det maste dirmed vara
mojligt att kalkylera och utvirdera riskens sannolikhet. 2) For att
berdakning ska vara mojlig maste risken spridas 6ver en population,
dar varje enskild person utgor en del av helheten. 3) Risk fungerar
dartill som kapital, s till vida att det inte 4r en skada — behandlad
som risk — som forsdkras, utan ett kapital mot vilket forsakringen
fungerar som en forlustgaranti (Ewald 1995).

Forsakringsidéen kretsar kring att en population bestdr av in-
divider som alla ar en riskfaktor och som alla ar utsatta for risker.
Samtidigt utgor ingenting en risk i sig sjalvt, likval som att allting kan
betraktas som riskabelt, beroende av hur manniskor viljer att tolka
och forsta olika handelser. Darfor skapas forsakringsmarknaden av
ett samhilles sociala villkor (politiska, juridiska, ekonomiska och
moraliska), och dar forsiakringarnas 16ften handlar om social siker-
het (Ewald 1995).

Riskhantering genom forsakring definieras hiar som en risktekno-
logi, det vill sdga sarskilda satt att dekonstruera, om-arrangera och
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ordna olika foreteelser, beteenden eller handlingar eller situationer.
Ett forvaltande av liv genom ett bemastrande av tiden och discipline-
rande av framtiden. Forsikring forstds genom detta som en praktik
som framstills som rationell och kapabel att hantera — i betydelsen
att sikra och trygga — populationer och dirigenom ocksa enskilda
individer. Vem som behover forsikras, hur och mot vad foriandras
over tid, varpd olika typer av forsiakringar erbjuds inom olika slags
institutioner (Ewald 1995). Betraktat som en riskteknologi — och
utifran en vidgad forstdelse av vad en forsikring kan vara eller inne-
bara — blir forsidkringstanken applicerbar dven i fritidshemskontexten
varpa fritidshem kan skildras som en forsakringsinstitution. Som en
sadan antas fritidshemmet producera sikerhet. Hur fritidshemmet kan
iscensdttas som en forsiakringsinstitution och vilken slags sikerhet som
kopplas till verksamheten fordjupas i analysavsnittet, dar ovanstdende
teoretiska utgangspunkter och analytiska verktyg bildar ett tolkande
raster over det empiriska materialet.

Material och procedur

Det analytiska arbetet bygger pa virdnadshavares obegransade fritext-
svar i en anonym kvalitativ enkat som skickats ut genom en version
av verktyget Servey & Report som tillhandahalls av Stockholms uni-
versitet. Utskicket — innefattandes information om projektet inklusive
samtyckesmojlighet samt lank till enkdten — har i forsta hand gatt till
rektorer/bitradande rektorer och i vissa fall till fritidshemspersonal
med ansvar for verksamheten, samt i nagra fall genom direktmail till
ett specifikt fritidshem/fritidshemsavdelning. Sammantaget har drygt
700 rektorer/bitradande rektorer/fritidshem kontaktats i 87 kommuner
utspridda over hela Sverige. Urvalet har skett genom en systematisk
process dir kommuner valts ut i omvind alfabetisk ordning, fran O
till S fran SKR:s kommunlista (SKR 2024). Inom dessa kommuner har
darefter tillganglighet till mailadresser varit styrande, dar ett relativt
stort antal kommuner/utbildningsenheter endast anger telefonnummer
pd sina websidor och dirmed har sorterats bort. Det befintliga urvalet
ar dartill paverkat av ett frekvent studsande av ogiltiga mailadresser. I
och med det tidskravandet arbetet med att soka fram varje skolenhet,
dess rektor/bitradande rektor/fritidshem for att darefter kontakta
dem inom alla kommuner per bokstav (alfabetet baklinges) har
inte samtliga Sveriges kommuner inkluderats. Nar alla kommuner
(samt alla dess skolenheter med fritidshem) till och med bokstaven
S hade gatts igenom bedomdes utskicket som tillrackligt stort for att
kunna generera enkitsvar av sidan mingd att analysarbete skulle bli
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mojligt. Savdl kommunala som privata fritidshem ar inkluderade. Hur
stor andel av de kontaktade utbildningsenheterna som valt att delta
i studien genom att sprida lianken till sina virdnadshavare for barn
i fritidshem enligt 6nskemal fran forskaren ar okdnt. Sammantaget
har urvalsprocessen varit systematisk, men nimnda inverkande
faktorer har gjort det kvarvarande urvalet inom de utvalda kommu-
nerna slumpmaissigt. Totalt har 59 vardnadshavare till barn i olika
fritidshem skickat in svar. En l3g svarsfrekvens i enkitstudien var
forvantad i forhallande till den givna malgruppen, men sannolikt hade
aven andra tillvigagdngssatt som exempelvis intervjuer genererat fa
deltagare eftersom forvarvsarbetande eller studerande personer med
barn i fritidshemsalder vanligtvis redan har fullt av dtaganden som tar
deras tid och uppmirksamhet i ansprak. Svaren utgor totalt 8 sidor
text om totalt ungefar 4000 ord.

Studiens kvalitativa ansats utifrdn ovan beskrivna metodolo-
giska premisser tillsammans med de teoretiska utgangspunkterna
implicerar ett kunskapsansprik som inte gor gillande ndgon gene-
raliserbarhet men som i stallet syftar till att lyfta fram och visa pa
hur vardnadshavare forhéller sig till fritidshemmet genom sina sitt
att besvara de givna fragorna. Kunskapsintresset ligger foljaktligen
i att undersoka vardnadshavares perspektiv och synsitt och analys-
materialet 4r att betrakta som nedslag i, och exempel pd, hur deras
vetanden om verksamheten kan ta sig uttryck i och med att urvalet
ar baserat pa tillganglighet och frivillighet och darmed inbegriper ett
begransat antal forskningspersoner. De vardnadshavare som valt att
svara kan tdankas ha en likartad instillning till fritidshem — 6verlag
positiv — varpd personer med andra erfarenheter av eller dsikter om
fritidshemmet eventuellt inte finns representerade. Det ar troligt att
tidsaspekten méanga ganger varit avgorande for valet att svara eller
inte svara pa enkaten, dd denna passerat forbi i det stindiga flode av
information som hela tiden pockar pd uppmarksamhet.

De fragor som de deltagande virdnadshavarna besvarat ar: 1) Vad
betyder fritidshemmets verksamhet for er som familj? 2) Vad bidrar
fritidshemmet med i ditt/dina barns liv? 3) Vad tanker du kring fritids-
hemmets roll och funktion i samhillet? samt 4) Ovriga funderingar
eller tankar som du vill lagga till! Samtliga enkatsvar inbegriper svar
pa fragorna 1-3, medan fraga 4 endast besvarats sporadiskt. Svaren
ar mellan 1-6 meningar langa.

Det analytiska arbetet tar avstamp i den diskursanalytiska ar-
betsgang som Peter Svensson (2019) foreslar och som kannetecknas av
foljande (6verlappande) steg: nirmande av det empiriska materialet,
organisering av materialet, narldsning, tematisering och slutligen
kontextualisering. I hela analysprocessen har frigorna om hur
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vardnadshavare genom sitt sprakbruk konstruerar fritidshem, hur de
positionerar sig sjdlva och sina barn i relation till fritidshemmet samt
hur de ser pa fritidshemmet i forhallande till samhallet i stort funnits
i forgrunden. I det initiala nairmandet har savil regelbundenheter som
avvikelser uppmérksammats. Aterkommande innehéllsmissiga tradar
har i organiseringsfasen noterats och utifran dessa har vairdnadshavar-
nas svar sedan sorterats. Den analytiska tematiseringen har vuxit fram
genom ndrldsningar av svaren i viaxelverkan med att studiens fokus
pa just underkastade vetanden om fritidshem i relation till samtida
dilemman kring barns fritid samt teoretisering av riskhantering vuxit
fram. Tematiseringen har etiketterats under foljande tre rubriker: Den
trygga och sikra platsen, Den uppbyggliga verksamheten samt Den
roliga tiden. Det teoretiska anslaget bildar analytiska ingangar till de
kontextualiserande resonemang som fors i analysen. I analysavsnittet
finns genomgdende citat — pseudonymiserade i den man det behovts
— fran vardnadshavarna som exemplifierar de innehallsmassiga teman
som dr framtraddande i svaren. Den forskarproducerade kategoriseringen
ar inte den enda tankbara, utan istillet endast en av manga mojliga
skildringar.

Gingse forskningsetiska overviganden har beaktats genom
studiens alla faser (Vetenskapsradet 2024) och det forskningsprojekt
som studien ar en del av har en godkind etikprovning hos Etikprov-
ningsmyndigheten. Hanteringen av det insamlade materialet ligger i
linje med GDPR.

Analys

Genom vardnadshavarnas underkastade vetanden om fritidshemmet
framtrader en syn pa verksamheten som i mangt och mycket en motpol
till savil skolan som hemmet. Den utbildningspolitiska fritidshemsdis-
kursens upphojande av begreppen komplettera och kompensera gor
sig inte gdllande har. Snarare dn att malas upp som en stallforetradare
for skola och hem positioneras fritidshemmet som ndgot annat — en
trefaldig inrdttning som: i) sikerstaller barns fritid pa specifika sitt,
som ii) forebygger vissa givna problem och som iii) mojliggor en viss
typ av meningsfullhet.

Vardnadshavarnas beskrivningar av siakerstillande av barns fritid
ges utrymme under rubriken Den trygga och sikra platsen. Deras in-
ringade av vilka problem som behover forebyggas fordjupas i avsnittet
Den uppbyggliga verksambeten och vilken typ av meningsfullhet vard-
nadshavarna tillskriver fritidshemmet fokuseras i Den roliga tiden.
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Den trygga och sikra platsen

”En trygg plats helt enkelt”. Den funktion vardnadshavarna mest
av allt tillskriver och efterfragar av fritidshemmet ar trygghet. Att
sakerstdlla barns fritid handlar fran deras perspektiv i mycket hog
grad om att gora den trygg. Bade i termer av att barnen sjalva ska
kdnna sig trygga, men ocksd genom att virdnadshavarna kan vara
trygga med att barnen har det bra och befinner sig pa en sdker plats
under tiden de forvirvsarbetar: ”Att vi kan arbeta heltid och veta
att vira barn dr pa en siker och trygg plats”. Aven den ekonomiska
tryggheten som verksamheten bidrar till i familjen utgor en viktig
aspekt. Tillgangligheten till den trygga platsen innebar att fler kan
arbeta heltid utan att utsitta barnen for otrygghet:

Utan fritids hade var familj behovt arbeta deltid och forlita oss
pa barnpassning inom nitverket, men ocksa att barnen hade
behovt ta storre eget ansvar tidigare genom att ta sig hem sjilva
och klara sig stunder utan vuxentillsyn. Det hade inverkat pa
var familjs ekonomiska mojligheter och trygghet.

Fritidshemmet positioneras som en viktig samhallskugge vars franvaro
skulle skapa langtgdende konsekvenser. I termer av forsakring handlar
det om en jobbforsikring, dar fritidshemmet iscensatts som en garant
for att populationen virdnadshavare dels ska kunna forvirvsarbeta
i sa stor utstrackning som familjeekonomin kraver, dels kunna gora
det utan att sdtta barnen i fara och utan att behova oroa sig for dem.
Barnen i sig positioneras som trygghetsbehovande och fritidshemmet
lyfts fram som en trygghetsgivare. En trygghetsforsakring som verkar
for att minimera otrygghet hos populationen barn i fritidshemsalder.
Ett fritidshem som inte lyckas leva upp till trygghetsforviantningarna
rasar emellertid snabbt i virde. Om trygghet inte kan levereras sa ser
sig virdnadshavarna om efter alternativa losningar:

Min onskan dr att det ska vara en plats for barn att landa pa
efter en dag i skolan med mycket nytt och mycket lirande.
Fritidshemmet behover kunna erbjuda en plats for alla barn, de
som behover lugn och ro, aterhamtning, trygghet, stimulering
och fri lek. Vilket kraver mycket av personalen som arbetar
dar, att kunna tillgodose alla barns olika behov. Om mitt barn
inte hade kant sig trygg pa fritids hade jag behovt l6sa det pa
annat satt, sa det dr en lika viktig plats och funktion i skolan
som klassrum och larande.

Otryggheten framtrader bland annat nar personalbehovet inte tillgodoses,
bade vad giller antal personal i forhdllande till barngruppens storlek, men
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ocksa betriaffande deras avsaknad av adekvat utbildning. Konsekven-
sen av otrygga fritidshem gor inte bara gillande att virdnadshavarna
vander ryggen till, 4ven barnen 6verger platsen:

P4 vart fritids ar det brist pd personal, framférallt utbildad
personal. Denna brist pa personal skapar otrygghet for barnen.
Det har en tid varit stor personalomsittning pa vart fritids
vilket tyvarr gor att manga barn inte vill vara dar.

P4a samma gang som fritidshemmet betraktas som otryggt nar be-
manningen ar bristfallig, sa kan ocksa tillgangliga personer bidra
med mer eller mindre trygghet: ”Stor skillnad pa vilka barnen
kanner sig trygg med och upplever som empatiska och lyhorda och
intresserade vuxna”. Trygghet 4 sin sida foljer av [...] vuxna som ser
mitt barn” och att det hela tiden ”[...] finns vuxna som tar hand om
barnen och ser till att de har det bra”. Allra helst genom ”[...] kinda
pedagoger som foljt med barnen under skoldagen” och [...] "som gor
sitt bista for barnen — varje dag!”. Just fritidshemspersonalens trygg-
hetsskapande forklaras genom den ”mer langtgdende kontakt” som
de upprittar med barnen till skillnad fran exempelvis skolans lirare.
Virdnadshavarna framhadller ocksa personalens trygga relationer med
barnen som en faktor som underlattar for dem att ”[...] finga upp barn
som mar daligt” och positionerar personalen som viktiga personer
inte bara pa eftermiddagarna utan dven mer generellt i barnens liv:
”Virdefulla vuxna som ger livet mening [...]”.

I vardnadshavarnas version har fritidshemmet ingen primar
kompenserande funktion for eventuell avsaknad av trygghet i familje-
forhallandena i hemmet, men gors i stillet till en plats som — nar den
fungerar onskvirt — tillfor trygghet pa olika satt: for barnen, for
vardnadshavarna och familjen samt for samhallet i stort.

Den uppbyggliga verksamheten

J

I virdnadshavarnas diskursiva praktik gors fritidshemmet till en
riskhanterande forsakringsinstitution i vilken ndgra specifika problem
bor minimeras eller forebyggas.

Problemen som vardnadshavarna forvintar sig att verksamheten
tar hand om inbegriper barnens fritid har och nu likval som barnens
framtid och de handlar om foljande riskfaktorer: att hamna i social
exkludering, daliga situationer och/eller kriminalitet, att hamna i
osunda skarmvanor, som delvis aven handlar om att hamna i osunt
stillasittande, samt att hamna i osunda kostvanor.
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Forebyggande i relation till riskfaktorn social exkludering inbegriper
en form av social forsikring som bestdr av preventiva insatser som
i det nirmsta kan beskrivas som brottsforebyggande fostran med
avsikt att socialisera barnen till 6nskvirda samhallsmedborgare.
Med vardnadshavarnas egna ord kretsar detta kring att barnen ska
ges ramar for, och stod i, sitt ”[...] larande av sociala koder i en
strukturerad miljo” och utveckla sociala fardigheter genom att ”[...]
lara sig visa hiansyn och ta ansvar”. Har tycks tilltro finnas till att en
tillrattalagd miljo ocksd genererar tillrdttalagda barn. En verksam-
het som medvetandegor vad som i samhallets 6gon ar ratt och vad
som dar fel forvantas ocksd leda till barn som kan reglera sig sjilva i
enlighet med vad som betraktas som 6nskvirda och icke onskvirda
beteenden. Samvaron med andra pekas ut som central tillsammans
med ”[...] vuxna som har tillsyn [...]” i en verksamhet med ”[s]tabilitet
i form av vuxna forebilder [...]”. Gemenskap samt rollmodeller som
foregar med gott exempel fungerar som skyddsfaktorer i den sociala
forsakringen. Det forebyggande fritidshemmet ska sdkerstalla att ”[...]
barnen har en konstruktiv, positiv och pedagogisk sysselsittning”.
Genom att spendera tid i den uppbyggliga verksamheten med den
kontrollerande och sikerstillande personalen och engageras i ”[...]
en vettig och pedagogisk sysselsdttning [...]” ldr sig barnen regler,
samspel och att vara en bra kompis. Nagot som i sin tur sigs ”[...]
forma barnen infor framtiden [...]”, stirka deras sjalvkansla, oka deras
sjalvstandighet och bidra till att de ”[...] kommer in i samhallet latt-
are”. Vardnadshavarna gor implicit gallande att en for fritidshemmet
angeldgen uppgift ar att fungera som ett 6vningssamhaille i miniatyr
dar barnen ges mojlighet att tillagna sig forstaelse for hur ett samhalle
fungerar och hur de sjidlva bor fungera dari som en forberedelse for
att darefter lyckas komma in i det riktiga samhallet. Det uppbyggliga
socialiseringsprojektet star och faller med tillgangen till professionell
personal som kan lotsa barnen framét i den sociala komplexitet som
samvaro med andra och ett fungerande samhallsmedborgarskap utgor:
”Jag tror att fritids har en viktig roll i att lira barn det sociala samspelet
under guidning av utbildad personal”.

Inkluderat i forsakringen mot olika typer av social exkludering in-
gar ocksa samhillelig integrering dar fritidshemmet positioneras som
en plats dar sidan bearbetning av barnen dr passande: ”Oerhort viktig
for att integrera alla barn ndgorlunda likvardigt”. T verksamheten
erbjuds mojligheter att mota och ldra sig forsta att olika personer har
olika bakgrunder, olika forutsattningar och olika sitt att fungera pa:

Det ar en viktig plats for att komma i kontakt med manniskor
fran alla bakgrunder, bdde vuxna och barn. Det blir d& en
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mojlighet till integration mellan samhallsklasser och etniciteter
och bygger forstaelse och respekt for olikheter.

Fritidshemmet vantas rymma samhalleliga olikheter och genom detta
fungera som nyss nimnda minisamhalle dar barnen genom autentiska
moten kan erfara forekomsten av skillnader och 6ka forstaelsen for
allas lika varde.

Den riskhantering som antas paga i den uppbyggliga verksam-
heten innebar ett forhindrande av att oonskade beteenden far faste
genom inlemmande av samhalleliga normer och viarden som ytterligare
en form av skyddsfaktor. Det yttersta hotet som tornar upp sig ar de-
struktiva sammanhang som potentiellt kan leda barn in i kriminalitet.
Som orsak till sddant fordarv pekas ensamhet ut. Barn som lamnas
ensamma befaras vara i riskzon for daligheter:

Utan fritidshemmen hade fler barn behovt vara ensamma
hemma efter skoltidens slut och det kan leda till oonskade
konsekvenser for en del barn, t ex tidigare kriminalitet mm.

Riskhanteringen som tillskrivs fritidshemmet innebar ett forsakrande
mot en mojlig, men dnnu inte utagerad, misskotsamhet. Ensamhet i
sig lyfts ocksa fram som ndgot som ska undvikas:

Viktigt for att skapa en meningsfull fritid och social samvaro
pa en trygg plats, for barn som kanske annars blir ensamma
eller hamnar i ddliga situationer.

Just talet om meningsfullhet och betydelsen av kompisar som motvikt
mot ensamhet dterkommer i analystemat Den roliga tiden, men en-
samhet hirleds ocksa till en av de andra identifierade riskfaktorerna
som vardnadshavarna uppehaller sig kring, namligen den om osunda
skarmvanor. Fritidshemmet gors till en motpol mot tomma hem dar
ensamma barn isolerar sig framfor skarmar:

Det innebar ocksd mojlighet till skarmfri tid. Om inte fritids
fanns som val skulle vara barn ga hem till ett tomt hus och sitta
isolerade pa sina rum och se pa tv alternativt spela pa datorn.

Fritidshemstid utgor sa att sidga en forsikring mot alltfor mycket
och eventuellt alltfor opassande skarmtid. I virdnadshavarnas un-
derkastade vetanden framstills skarmar som icke 6nskvirda i den
omfattning och utstrackning som barn konsumerar dem idag. Nar
verksamheten konstrueras som uppbygglig sa utgor skarmarna en
risk som ska minimeras: ”Barn lar sig bra fritidssysselsattning, som
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inte innefattar skarmar men social samvaro, rorelse, att lara sig nytt”.
Det finns ett dterkommande forgivettagande om att platsen ar fri fran
skdarmar: ”Med okad skdarmtid hos barn och vuxna sa ar fritids en
plats dar barnen inte utsitts for skarm”. I stdllet nimns sysselsatt-
ningar och aktiviteter som att spela ”vanliga spel”, rita, pyssla, ldsa
och leka. Verksamhetens betydelse menas ocksa oka ju storre plats
skdrmar tillats ta under resterande tid under dygnet och i resterande
delar av samhallet.

Skarmanvandning implicerar ofta stillasittande, vilket dar en av
de riskfaktorer och en icke sarskilt onskvird sysselsattning som fri-
tidshemmet ska rada bot pa i den riskdiskurs som vardnadshavarnas
vetanden dr impregnerad av. Fritidshemmet fungerar i deras version
som en typ av hidlsoforsiakring genom att positionera verksamheten
som aktiverande. Med utgdngspunkt i att stillasittande ar osunt sa ska
personalen bidra till att barnpopulationen far [...] en aktiv vardag”
som inbegriper ”[r]orelse sd inte barnen sitter stilla utan aktiveras”.
Aktiveringen som efterfrigas ska vara allsidig och manga exempel
raknas upp, ddribland fin- och grovmotorisk rorelse, fysisk aktivitet
inom- och utomhus, gympa, skridskoakning med mera. Genom
riskteknologin avvirjs det moraliska och hilsovadliga forfall som
malas upp som en risk hos stillasittande barn.

Som en del i hilsoforsakringen ingdr dven tal om att motverka
osunda kostvanor. I fritidshemmet som en uppbygglig verksamhet
ingar sakerstillande kostrutiner vad giller saval tider som innehall:
”Vetskapen att mitt barn fir maltider pa utsatta tider”. Genom det
mellanmal som i fritidshemmet serveras pa eftermiddagen far bar-
nen ”[...] mojlighet for balanserad och nyttig kost [...]”. Genom att
befinna sig i verksamheten forhindras barnen fran att utsittas for
atbara lockelser som finns tillgdngliga pa den farliga gatan och fran
att stoppa i sig osunda produkter som finns hemma i skapen: ”[...]
barnen far mat och behover inte ta fram sjalva alternativt bli lockade
till att kopa eller 4ta onyttigt hemma [...]7. Sikerstillandet av en sund
kost genom tillhandahallande av mellanmal fungerar i riskhanteringen
som en hilsoframjande insats, ett forhindrande av moraliskt forfall
kopplat till barns dtande.

Positioneringen av en uppbygglig verksamhet gors till en slags
livforsakring, dar hilsa och vilgang hos populationen barn i fri-
tidshemsdlder stir pa spel. Virdet i deras humankapital — hilsan
inrdknad — far inte minska, utan ska genom fritidshemspersonalens
sakerstdllande insatser istdllet formads att oka.
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Den roliga tiden

Fran vardnadshavarnas hall iscensatts fritidshemmet som en mojliggo-
rare av en viss typ av meningsfullhet for barnen: ”[...] en meningsfull
fritid och kan umgés med kompisar i en trygg miljo”. Karnan kretsar
kring ”[...] mycket mycket gladje” och att fa ”[u]ppleva vanskap”, det
vill sdga: Att ha kul och traffa vinner”. Att fa vara med kompisar och
ha roligt tillsammans blir en form av friskfaktor i den riskhanterande
verksamheten, dar den riskabla ensamheten byts ut mot ett for barnen
meningsfullt umgédnge: ”De har roligt med kompisar istillet for att
behova vara ensamma hemma pd eftermiddagen”. Vanskapandet be-
skrivs vardefullt bide genom att barnen kan leka med redan befintliga
kompisar, att dessa relationer kan fordjupas och utvecklas, samt att det
finns stora mojligheter att etablera nya kontakter och darmed vidga
vankretsen. I en tillvaro full av scheman och mésten ter sig tid med
kompisar inte vara nagon sjialvklarhet, men samtidigt en prioriterad
sysselsattning: ”Att i en stressig vardag ge barnen mojlighet att umgas
med vanner innan middagar och aktiviteter”.

Den meningsfullhet som vardnadshavarna pakallar handlar
utover vianskapande ocksa om att tillsammans med kompisar fa ”[...]
jamna ut vardagen med lek”. Den typ av lek som framst foresprakas ar
barninitierad och sa kallad fri: ”[...] vara med sina vanner i en miljo
som jag antar ar mindre styrd dn under skoltid och hon far leka fritt
vilket jag uppfattat varit det basta”.

Tal om lirande forekommer hos virdnadshavarna, men endast i
sparsam omfattning, foretradesvis frankopplat skolan och i form av
erbjudanden av roliga och stimulerande aktiviteter. Personalen posi-
tioneras aldrig som ldrare utan snarare som ”[...]Jvuxna forebilder som
stottar barnen i deras lek”. Larandet underordnas betydelsen av att
fa vara med kompisar, ”[a]tt f4 chansen att anvdnda sin fantasi och
utnyttja sitt barnasinne i roliga lekar”, ”[...] tillbringa fina tider med
varandra” och att fa utveckla sina egna intressen i virdnadshavarnas
vetanden om fritidshem. Det meningsfulla gemenskapandet kan for-
stds som ett forsikrande av fritiden. Fritid spenderad i fritidshemmet
ar riskminimerad, medan fritid utanfor fritidshemmet framstir som

forhallandevis riskfylld.

Avslutande kommentar

Det riskhanterande fritidshemmet

Genom vardnadshavarnas blick pa fritidshemmet tillgangliggors
ett komplement till den officiella utbildningspolitiska diskurs som
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omgirdar den samhilleliga inrdttning dar en mycket stor andel barn
— foretradesvis mellan 6 och 9 ar, men delvis daven 10-12-4ringar —
under vardagar spenderar flera timmar. Deras underkastade vetanden
gor gillande att verksamheten inte betraktas som en forlingning av
skolan eller en ersittning for hemmet. I stdllet positioneras den som en
tryggande plats med karaktarsdanande miljo som tillater meningsfull
rolighet tillsammans med kompisar. Vardnadshavarnas synsitt ligger
i linje med hur barn skildrar verksamheten: tillitsfulla relationer till
personalen adr centralt for barnens trygghet och vilbefinnande. Bar-
nen efterfradgar personal som bland annat ar lekfull och bidrar till en
glad gemenskap men som ocksa dr stottande och ansvarsfull (Lager,
2021). Samtidigt ar mojligheten att fa vara med kompisar avgorande
for att barnen sjdlva ska betrakta tiden i fritidshem som meningsfull
(Lager & Gustafsson Nyckel 2022).

Att det fran utbildningspolitiskt hall i borjan av 2010-talet
initierades ett forstarkt utbildningsuppdrag och fortydligat under-
visningsansvar med ett likstdllande av fritidshemstid som tid for
laroplanslarande ar ingenting som ar synligt i virdnadshavarnas
diskursiva konstruktion av fritidshemmet. Larandediskursen far
trada tillbaka till férman for tal om en forebyggande och skyddande
- riskhanterande — arena. Dessa aspekter ligger i linje med senare ars
utveckling av den officiella fritidshemsdiskursen som alltmer fram-
haller vikten av att hantera olika typer av samhilleliga utmaningar,
daribland att stivja (gdng-)kriminalitet och dar fritidshemmets
kompensatoriska uppdrag betonas tydligare, sirskilt i relation till
fritidshem beldgna i omraden med socioekonomiska utmaningar
(Gardesten, Ackesjo & Wernholm 2023). Bland annat foreslas ett
allmant och avgiftsfritt fritidshem med motiveringar om att det skulle
kunna gora barns livschanser mer likvirdiga genom att verksamheten
motverkar utanforskap och utgor en motvikt for barn som saknar
trygga och sikra hemforhdllanden (SOU 2022:61). Barn och deras
fritid ar en problematisk ekvation dven hos vardnadshavarna, och i
vilken fritidshemmet positioneras som en tacksam plats att hantera
den problematik och de riskscenarier som lyfts fram. Osunda och
destruktiva beteenden forvintas styras upp av expertis i en tillrdtta-
laggande miljo — barns fritid ska kontrolleras, sikerstillas och tryggas
(Rohlin 2003, 2006). I den officiella utbildningsdiskursen likvail som i
fritidshemmets praktik innefattar termen omsorg en stor del av denna
problem- och riskhantering, det vill siga: genom omsorgsuppdraget
tar personalen hand om barnen pa diverse olika sitt (Hjalmarsson
& Lofdahl 2014).

I en tid tydligt praglad av orolighet, osikerhet och forandring
efterfrigar manniskor trygghet och stabilitet. Nar omvirlden skalver
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blir det onskvirda att skapa lugnande garanter som star for sakerhet
och som kan erbjuda en motvikt till det som ar tungt och svart. Den
primdra riskhanteraren var under 1900-talets mitt valfardsstaten.
Socialpolitiska dtgarder och offentliga skyddssystem var satta att
hantera allehanda risker vilket gjorde att enskilda méanniskor inte be-
hovde bekymra sig for, eller knappt ens lade marke till, dessa. Genom
nyliberalismens intdg har sedan 1980-talet riskansvaret forskjutits
bort fran staten och mot individen utifrdn idéer om risksamhaillet,
i vilket varje samhillsmedborgare behover aktiveras till att bli sin
egen riskhanterare och pa sd sitt sikerstilla sin personliga valfard
(Dahlstedt 2009, Rose 1999). I vardnadshavarnas riskdiskurs ar det
emellertid inte barnen som ansvariggors for de forestallda risker som
fritiden utgor. Istillet forlaggs ansvaret pa fritidshemmet och dess
personal. Vardnadshavarnas underkastade vetanden inbegriper en
efterfrdgan pa ett mer utpraglat och aktivt skyddssystem som fangar
upp och forhindrar oonskade sysselsattningar och beteenden genom
ett expertdrivet fostransprojekt. Detta kan relateras till studier som
visar att fritidshemspersonal vill och forsoker jobba pa tillrackliga
och 6nskvirda siatt med exempelvis barnens sociala inkludering och
utveckling, men att strukturella forutsattningar ofta stjalper sidana
ambitioner vilket i sin tur gor personalen frustrerad (Jonsson 2021,
Jonsson & Lillvist 2019). Tidigare forskning pdvisar ocksd en av-
saknad av likvardighet i friga om innehall och kvalitet mellan olika
fritidshem (Andishmand 2017, Kosaretsky & Ivanov 2019).

Betraktat genom den teoretiska riskteknologi-linsen gor konstruk-
tionen av fritidshemmet som en forsikringsinstitution det mojligt att
forestilla sig en lamplig losning pa de samtida farhagor som barns
fritid vacker. Genom personalen forvaltas och forsikras barnpopu-
lationen via ett institutionaliserat bemastrande av deras fritid och
genom ett disciplinerande av framtiden (Parton 1999). Barnens fritid
blir inlemmad i en barnforsikring genom att verksamheten fungerar
som en producent av trygghet och deras framtid tacks av en livforsak-
ring vars andamal ar att forhindra fortida och onodigt forstorande
av manskligt kapital.

Som forsiakringsinstitution ar fritidshemmet varken skola eller hem:
o nar skolan ar styrd och kunskapsfokuserad ar fritidshemmet
istallet fritt och gemenskapsfokuserat, ndgot som ocksa blir
synligt i Peter Karlsudds (2023) studie som visar hur fritids-
hemspersonal anvander sig av olika strategier och metoder for

att sakerstilla att alla barn kdnner tillhorighet i gemenskapen.

o Om hemmet ar ensamt sd ar fritidshemmet socialt, vilket
exempelvis framgar av Birgitta Lundbacks (2024) forskning
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om hur fritidshemspersonal arbetar med social inkludering
bland annat genom att sjdlva agera aktiva och medlekande
forebilder i lekgemenskaper.

o Eftersom fritid utanfor verksamheten riskerar att inbegripa
skdarmar, stillasittande och fel slags mat, s ar fritidshemmet
istallet aktiverande, fritt fran skarmar och med tillgdng till ratt
slags mat. Fragan om just skirmanviandning i fritidshemmet
ar nagot av en vattendelare och i linje med vdrdnadshavarnas
forvantningar om skarmfri verksamhet finns det fritidshem
dar digitala verktyg ar franvarande. Det finns emellertid dven
verksamheter som tilliter skirmanvindning vid speciella
tillfallen och ytterligare andra dar skirmar anviands dagligen
(Elvstrand, Stenliden & Lago 2023).

« [ forsakringsinstitutionen som varken dr skola eller hem sa
fungerar personalen som stallforetradare for skolan och hem-
met sd till vida att vuxentillsyn erbjuds. Personalen skildras
dock inte som larare — trots att en yrkeskategori i fritidshem
arjust larare (grundlarare med inriktning mot arbete i fritids-
hem) — som kompletterar skolans lirande och inte heller som
onskvirda vardnadshavare som kompenserar for —i samhallets
ogon - otillrickliga hemforhallanden. T stillet positioneras
personalen som trygga forebilder.

Till skillnad fran den av skollag (SFS 2010:800) och laroplan (Skolverket
2024) pakallade larandeinstitution vars framsta sysselsittning bestar
i att maximera livet genom ett staindigt vaxande kunskapskapital, gor
vardnadshavarna fritidshemmet till en riskminimerande forsak-
ringsinstitution dar den framsta uppgiften utgors av att uppbada
och vidhalla en trygg, siker och meningsfull fritid och framtid for
barnen. For att tala genom vardnadshavarna sjalva: ?[...] det 4r en
livlina [...]” och ”[jlag hoppas att mitt barn vill ga pa fritids lange!”
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